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Opusculo hoc proposui mihi quaerere, quomodo oratores 
attici sententia sive γνώμη, quae dicitur, usi sint. Ut ad hane 
quaestionem accederem, eo permotus sum, quod gnomologiam, 
quam apud antiquos magni momenti fuisse nemo est qui neget, 
tamen ad id tempus pauci tractaverunt, nemo autem rhetorum 
praecepta de sententiarum usu collecta perscrutari conatus est, 
nedum ea cum usu oratorum conferret. Nam Volkmannius, qui 
quod sciam primus locos, in quibus antiqui nobis aliquid de sen- 
tentia tradiderunt, conquisivit, etiamsi multa et gravia praecepta 
attulit, tamen materiam non accurate pertractavit et ex scriptis 
oratorum paucos locos proposuit, ut libro eius nec usus oratorum 
nec ratio rhetorum illustraretur.!) Blassius in libro, qui inscribitur 
die attische Beredsamkeit, de sententia fere nihil dixit.? Hofinge- 
rus Euripidis quidem gnomologiam diligenter explicavit, sed 
quod attinet ad rhetorum praecepta, Aristotelem secutus reliquos 
neglexit, ut, quid de sententia antiqui docuerint, nihil discamus.?) 
Laus autem Lunakio tribuenda est, quod praecepta ex libris 
rhetorum accurate collecta exemplis ex orationibus Demosthenis 
sumptis illustravit. Sed etiam hic vir doctus, ut ipse concedit, 
non temptavit magnum numerum praeceptorum perscrutari et ex 
lis, quid de sententia praeceperint rhetores, eruere; ceterum ex 
scriptis oratorum paucissima alífert exempla. Itaque ad hanc 
quaestionem aggressus sum ita, ut primum omnia praecepta, quae 
spectant gnomologiam, colligerem. Multa ab Volkmannio et Lunakio 
accepi, nonnulla ipse addidi. Hanc totam materiam in unum 
collectam ante quaestionem collocavi. Deinde ordinem, quem 
testimoniorum institui, secutus, explicare conatus sum de sen- 
tentiis quid praeceperint rhetores. Postremo sententiis ex ora- 
tionibus Atticis conquisitis usum oratorum cum praeceptis ?) 
rhetorum comparavi.9) 


ἢ Die Rhetorik der Griechen und Rómer. 2. Aufl. 1885. 

? 4 vol. 2. Aufl. 1898. 

3) F. Hofinger, Euripides und seine Sentenzen. I Diss. inaug. Erlangen 
1895. IL. Programm des Gymnasiums zu Landau i. d. Pfalz. 

*| Observationes rhetoricae in Demosthenem. J. Lunak. Petropoli 1878. 

?| Neglexi Isocratis admonitiones (1—3). 

ὁ) Sententias Demosthenis collegit iam J. Loinus in libro, qui inscribitur 
γνωμολογίαι καὶ ὁμοιώσεις ἐκ τῶν Δημοσϑένους λόγων τε xai ἐπιστολῶν εἷς τὰ 
κεφάλαια τῶν ἀρετῶν καὶ κακιῶν κεφαλαιούμεναι. (Genevae editus apud J. 'Tor- 
naesium ἃ. 1008). Eius librum autem, cum non solum γνώμας, sed omnino 
omnia collegerit, quae ei ad vitam utilia esse videbantur, tibi non commendo. 


Antiquorum rhetorum de gnomologia loci collecti. 


1. Anaximenes Rh. Gr. I. p. 19812 Sp. γνώμη δέ ἔστι μὲν ὡς 
ἔν κεφαλαίῳ καϑ' ὅλων τῶν πραγμάτων δόγματος ἰδίου δήλωσις. 

2. Aristoteles rhet. p. 1394 ἃ 22 Rh. Gr. I p. 991: Sp. ἔστι 1j 
γνώμη ἀπόφανσις, οὐ μέντοι οὔτε περὶ τῶν καϑ' ἕκαστον, oiov ποῖός 
τις ᾿Ιφικράτης, ἀλλὰ καϑόλου" καὶ οὐ περὶ πάντων, οἷον ὅτι τὸ 
εὐθὺ τῷ καμπύλῳ &vaviíov, ἀλλὰ περὶ ὅσων at πράξεις εἰσίν, καὶ 
αἱρετὰ ἢ φευκτά ἔστι πρὸς τὸ πράττειν. 

2a. Gregorius Rh. Gr. VII? p. 11542» W. κατὰ τὸν Θεόφραστον 
γνώμη ἐστὶ καϑόλου ἀπόφασις ἕν τοῖς πρακτέοις. 

3. Aristoteles soph. elench. p. 176 b 18 καλοῦσι γνώμας καὶ 
τὰς ἀληϑεῖς δόξας xai τὰς ὅλας ἀποφάνσεις. 

4. [Cornificius] auctor ad Herennium IV, 17. Sententia est 
oratio sumpta de vita, quae (a)ut quid sit aut quid esse oporteat 
in vita, breviter ostendit, hoc pacto: "Difficile est primum virtutes 
revererl, qui semper secunda fortuna sit usus. Item: 'Liber is 
est aestimandus, qui nulli turpitudini servit. Item: *Egens aeque 
est is, qui non satis habet, et is, cui satis nihil potest esse'. 
Item: *Optima vivendi ratio est eligenda eaque iucundam con- 
suetudinem reddet. 

5. Caecilius Rh. Gr. VII? p. 76511 W. Ofenloch!) frg. 43. γνώμη 
δέ ἔστιν, ὥς φησὶν ᾿Αλέξανδρος, καϑολικὴ ἀπόφανσις περὶ τῶν 
πραγμάτων οὕτως ἐχόντων καὶ οὕτως ἔχειν ὀφειλόντων. 

6. Maximus Planudes ibid. V p. 4223. γνωμικὸν μέν ἔστιν 
ἀπόφανσις περὶ τῶν καϑόλου, διδάσκουσα, ónoiá ἔστι τὰ πράγματα 
ἢ ὁποῖα δεῖ εἶναι, δίκαια ἢ συμφέροντα ἄνευ ὡρισμένων ὀνομάτων. 
αἵ γὰρ &v ταῖς ὡρισμέναις τέχναις ἀποφάνσεις οὐ γνῶμαι" οἷον ση- 
μεῖόν ἔστι οὗ μέρος οὐδέν, καὶ δὶς δύο τέσσαρα ἀλλ᾽ ὅσα περὶ τῶν 
κοινῶν ἐννοιῶν γνωμοτυποῦμεν τοῦ δικαίου καὶ τοῦ συμφέροντος 
καὶ ὅσα οὐδεμιᾶς τέχνης ἀφωρισμένα" οἷον εὖ πρᾶττε τὰ φίλων 
οὐδέν, ἤν τις δυστυχῇ᾽ καὶ τὸ τὸ γὰρ εὖ πράττειν παρὰ τὴν ἀξίαν 
ἀφορμὴ τοῦ κακῶς φρονεῖν τοῖς ἀνοήτοις γίνεται. ταῦτα μὲν ὅποϊῖά 


ἢ Caecilii Cataleetini fragmenta collegit Ernestus Ofenloch. Lipsiae 
IO" 
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ἔστι σημαίνει và πράγματα᾽ ὅποῖα δὲ δεῖ εἶναι, ὡς τοῦτο ἢ γὰρ 
καλῶς ζῆν ἢ καλῶς τεϑνηκέναι τὸν εὐγενῆ χροή᾽" 


τ. Hermogenes Rh. Gr. II. p. 712 Sp. (1 p. 24 W.). γνώμη ἐστὶ 
λόγος κεφαλαιώδης ἕν ἀποφάνσει καϑολικῇ, ἀποτρέπων τι ἢ προ- 
τρέπων ἐπί τι ἢ ὁποῖόν ἔστιν ἕκαστον δηλῶν. ἀποτρέπων μὲν ὡς 
ἕν ἐκείνῳ" 

οὗ χρὴ παννύχιον εὕδειν βουληφόρον ἄνδρα. 

προτρέπων δὲ ὡς ἕν ἐκείνῳ 

χρὴ πενίην φεύγοντα καὶ ἐς μεγακήτεα πόντον 

δισιττεῖν καὶ πετρῶν Κύρνε xav ἠλιβάτων. 

ἢ τούτων μὲν οὐδέτερον ποιεῖ, ἀποφαίνεται δὲ περὶ τῆς τοῦ 
πράγματος φύσεως, οἷον τὸ γὰρ εὐπράττειν παρὰ τὴν ἀξίαν ἀφορμὴ 
τοῦ κακῶς φρονεῖν τοῖς ἀνοήτοις γίνεται. 


7a. Priscianus Halm p. 553 τι. Sententia est oratio generalem 
pronuntiationem habens, hortans ad aliquam rem vel dehortans 
vel demonstrans quale sit aliquid: dehortans quidem, quomodo 
in illo Homerico: ^Non oportet per totam noctem dormire con- 
sultorem virumr, et in illo Virgiliano . .. hortans vero, ut in illo: 
"Oportet pauperiem fugientem etiam latissimum pontuni penetrare 
et ad scopulos adplicare praecipites. demonstrans vero qualitatem 
rei, ut: ^Prospere enim agentes indigne occasionem accipiunt 
insipientes male faciendl. 


7 b. Gregorius Rh. Gr. VIP? p. 1154 19 W. oi δὲ καϑολικοὶ λόγοι 
δῆλον ὅ τί ποτέ εἶσιν, ἐπειδήπερ πάντες οἴδασιν, ὅτι γνῶμαί εἶσιν 
οἵ καϑολικοὶ λόγοι. διὰ τοῦτο παρῆκεν [sc. Ἑ ομογένης] εἰπεῖν " δῆλον 
γὰρ ὅτι γνώμας τοὺς λόγους πάντες τοὺς καϑολικοὺς ὀνομάζουσιν. 

7c. Aphthonius Rh. Gr. II p. 258 Sp. (I p. 67 W.. γνώμη 
ἐστὶ λόγος ἐν ἀποφάνσεσι κεφαλαιώδης, ἐπί τι προτρέπων ἢ ἀποτρέπων. 

8. Rufus Rh. Gr. I p. 46915 Sp. (III p. 4591 WJ. γνώμη δέ 
ἔστι κοιγόν τι πρᾶγμα ὅπως δέον γίνεσϑαι ἀποφαινόμενον, οἷον 
πέρας μὲν ἅπασιν ἀνϑοώποις ἐστὶ τοῦ βίου ϑάνατος, κἂν ἔν οἰκίσκῳ 
τις αὑτὸν καϑείρξας τηρῇ. δεῖ δὲ τοὺς ἀγαϑοὺς ἄνδρας ἐγχειρεῖν μὲν 
ἅπασι τοῖς καλοῖς, τὴν ἀγαϑὴν προβαλλομένους ἐλπίδα, φέρειν δ᾽ ὅ τι 
ἂν Ó ϑεὸς διδῷ γενναίως. 

9. Nicolaus Rh. Gr. III. p. 468?5 Sp. τὴν γνώμην ἀπόφασιν 
εἶναι βούλεται |sc. Nicolaus | καϑολικήν, συμβουλήν τινα καὶ zaoatrsour 
ἔχουσαν πρός τι τῶν ἕν τῷ βίῳ χοησίμων. 


10. Quintilianus VIII 5,3. 

Antiquissimae sunt [sc. sententiae], quae proprie, quamvis 
omnibus [sc. luminibus praecipueque in clausulis positis] idem 
nomen sit, sententiae vocantur, quas Graeci γνώμας appellant; 
utrumque autem nomen ex eo acceperunt, quod similes sunt 
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consiliis aut decretis. Est autem haec vox universalis, quae etiam 
citra eomplexum causae potest esse laudabilis, interim ad res 
tantum relata, ut Nihil est tam populare quam bonitas; interim 
ad personam, quale est Afri Domitii, Princeps, qui vult omnia 
scire, necesse habet multa ignoscere. 

10a. Julius Victor p. 43715 Halm ex Quintiliano, quocum 
paucis omissis ad verbum consentit. 

10b. Doxopatres Rh. Gr. II. p. 28810 W. Σώπατρος δὲ πάλιν 
οὕτω xai αὐτὸς τὴν γνώμην δρίζεται" γνώμη éoriv ἀπόφανσις xa- 
ϑολικὴ περὶ ποιότητα πραγμάτων ἢ προσώπων ἢ συναμφοτέρου. 
καὶ περὶ μὲν τοῦ προσώπου ἐστὶν ἀπόφανσις, ὡς ὅτε λέγει τις" 

ἀνὴρ πονηρὸς δυστυχεῖ κἂν εὐτυχῆ, 

καὶ 

ὅστις δ᾽ ὁμιλῶν ἥδεται κακοῖς ἄνήρ 

οὐπώποτ᾽ ἠρώτησα γιγνώσκων, ὅτι 

τοιοῦτός ἔστιν, οἷσπερ ἥδεται ξυνών. 

περὶ δὲ πραγμάτων, ὡς ἅπας μὲν λόγος, ἂν ἀπῇ τὰ ἔργα, 
μάταιόν τι φαίνεται καὶ κενόν ἢ πλοῦτος δὲ κακίας μᾶλλον ἢ καλο- 
καγαϑίας ὑπηρέτης ἐστίν" πρὸς δὲ τὸ συναμφότερον, πρᾶγμα λέγω 
καὶ πρόσωπον, ὡς ὅτε λέγει Δημοσθένης τὸ μὲν γὰρ παρεληλυϑὸς 
παρὰ πᾶσι ἀεὶ ἀφεῖται, καὶ οὐδεὶς προτίϑησιν οὐδαμοῦ περὶ τούτου 
βουλήν. καϑ' ἑτέρους δέ τινας πάλιν γνώμη ἐστὶ καϑολικὴν συμβουλήν 
τινα καὶ παραίνεσιν ἔχουσα πρός τι τῶν ἕν τῷ βίῳ χρησίμων, ct. test. 9. 
ἀλλ᾽ ἡμεῖς τὸ συνηϑὲς κἀνταῦϑα τηρήσαντες καὶ τῶν ἄλλων ἐπὶ το- 
σοῦτον μνησϑέντες τὸν παρὰ τοῦ ᾿ἀφϑονίου ἀποδοϑέντα τῇ γνώμῃ 
ὁρισμὸν ἀκριβέστερον ϑεωρήσομεν. 

11. Isidorus p. 5195, Halm, cf. p. 5199, ubi idem legitur. 
Sententia est dictum impersonale, ut: "Obsequium amicos, veritas 
odium parit. 

12. Julius Victor p. 41231, Halm. Gnomicon est sententia, 
sicut illa: "Difficile est modum pretio statuere, nisi libidini feceris 
et illa: *Non potest vere accusator esse, qui cum reo criminum 
societate coniungitur. 


13. Theon!) Rh. Gr. II p. 9622 Sp. (I p. 20119 W.). zàoa 
γνώμη συντόμως εἷς πρόσωπον ἀναφερομένη χρείαν ποιεῖ... δια- 
φέρει δὲ ἣ μὲν γνώμη τῆς χρείας τέτρασι τοῖσδε, τῷ τὴν μὲν χρείαν 
πάντως ἀναφέρεσϑαι εἰς πρόσωπον, τὴν δὲ γνώμην οὐ πάντως, καὶ 
τῷ ποτὲ μὲν τὸ καϑόλου, ποτὲ δὲ τὸ ἐπὶ μέρους ἀποφαίνεσϑαι τὴν 
χορείαν, τὴν δὲ γνώμην καϑόλου μόνον" ἔτι δὲ τῷ χαριεντίζεσιλαι 
τὴν χρείαν ἐνίοτε μηδὲν ἔχουσαν βιωφελές, τὴν δὲ γνώμην ἀεὶ περὶ 


ἢ γνώμης exercitationem non ut, Hermogenes et Aphthonius, seiunctim 
exponit, cf. Georgius Reichel, Quaestiones Progymnasmaticae, Diss. inaug. 
Lipsiae 1909 p. 47. 
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τῶν ἔν τῷ βίῳ χρησίμων εἶναι" τέταρτον ὅτι ἣ μὲν χρεία πρᾶξις ἢ 
λόγος ὑπάρχει, ἣ δὲ γνώμη λόγος ἐστὶ μόνον. 

14. Hermogenes Rh. Gr. II p. 610 Sp. (I p. 214 W). γνώμης 
διαφέρει sc. ἣ χρεία] τῷ τὴν μὲν ἐν ἁποφάνσει ψιλῇ λέγεσϑαι, τὴν δὲ 
χρείαν πολλάκις κατ᾽ ἐρώτησιν καὶ xav ἀπόκρισιν. καὶ πάλιν τῷ 
τὴν μὲν χρείαν καὶ τὸ πρόσωπον τὸ πεποιηκὸς ἔχειν, τὴν δὲ γνώμην 
ἄνευ προσώπου λέγεσθαι. 

ID Papsissoc. Ital. I. (1912) n..85: 

[τ{] ἔστι 74 zoía; 
"Anourquóvevua σύντομον ἐπὶ πρωσώπου τινὸς émevetóv. 


Διὰ τί ἀπομνημόνευμα ἡ yoía; 5 
“Ὅτι 5 Á c À 05 

ι ἀπομνημονεύεται ἵνα λεχϑῇ. 

΄ 

Διὰ τί σύντομον; 
Ὅτι πολλάκις ἐκταϑὲν ἢ διήγησις γίνεται 10 
» » 
ἢ ἄλλο τι. 11 
Διὰ τί ἐπὶ προσζώγτου:; 12 
Ὅτι πολλάκις ἄϊν]ευ προσώπου σύντομον] ἀπομνημόνευμα ἢ 18 
γνώμη ἐστὶν ἢ ἄλλο τι. 15 


16. Aphthonius Rh. Gr. II p. 262 Sp. (I p. 68 W.). διενήνοχε δὲ 
ἣ χρεία τῆς γνώμης τῷ τὴν μὲν χρείαν εἶναί ποτε xai πρακτικήν, 
τὴν δὲ γνώμην ἀεὶ λογικήν, καὶ τῷ τὴν μὲν χρείαν δεῖσϑαι προσώ- 
που, τὴν δὲ γνώμην ἀπροσώπως ξκφέρεσθϑαι. cf. IT p. 2414, p. 305 W. 


17. Nicolaus Rh. Gr. III p. 4632; Sp. διαφέρει δὲ τῆς χρείας, 
κατὰ πᾶσαν κοινωνοῦσα τὴν διαίρεσιν, πρῶτον uiv τούτῳ, καϑὸ ἣ 
μὲν χρεία καὶ ἔν λόγοις ἐστὶ καὶ πράξεσιν, ἢ δὲ γνώμη iv λόγοις 
μόνον. εἶτα ὅτι ἣ μὲν γνώμη ἀπόφασίς ἔστι καϑολικτὴ καὶ οὐ πάντως 
εἰς τι πρόσωπον ἀναφέρεται, ἣ δὲ χρεία τὴν ἀναφορὰν εἰς πρόσω- 
σον πάντως ἔχει, καὶ πρὸς τούτοις, ὅτι 5) μὲν χρεία ἔκ περιστάσεώς 
τινος σύγκειται, ἣ δὲ γνώμη &v πλήϑει λόγων" ἐνϑυμηματικὴν γὰρ 
ἀπόδειξιν ἔχουσα τοῦ προειρημέμου καϑολικὴν ἅμα ποιεῖται παραί- 
γνεσιν. ἔτι ἢ μὲν γνώμη πάντως αἵρεσιν ἀγαϑοῦ ἢ κακοῦ εἰσηγεῖται 
φυγήν, ἢ δὲ χρεία καὶ χαριεντισμοῦ ἕνεκα εἰσάγεται. ἔστι καὶ ἄλλας 
ἐπιστήσαντας διαφορὰς τούτων εἰπεῖν, ἀλλὰ καὶ αὗται ἱκανῶς ὅσον 
πρὸς εἰσαγομένους p. 46415. ἐπεὶ δὲ κοινωνεῖ καὶ τὸ ἀπομνημόνευμα 
τῇ χοείᾳ καὶ τῇ γνώμῃ κατὰ τὴν προαίρεσιν, δεῖ καὶ τούτου πρὸς 
ταύτας εἰπεῖν τὰς διαφοράς. διαφέρει οὖν τῆς μὲν γνώμης σχεδὸν 
πᾶσιν, οἷς καὶ ἢ χρεία, τῆς δὲ χρείας τῷ μήκει τῶν λόγων. ἃ yào 
εἰσηγεῖται δι ὀλίγου ἣ χρεία, ταῦτα διὰ πλειόνων τὸ ἀπομνημόνευμα κτλ. 


ἢ ef. schol. ad Aphth. II p. 2216 W. Reliqua autem, quae leguntur 
apud hunc scholiastam, plane neglexi, nec minus ea, quae exstant II p. 592 sq. 
W. Frustra enim apud eos grave aliquid quaeres. 
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18. Isidorus p. 51336 Halm. Huic [sc. sententiae] si persona 
fuerit adiecta, chria erit ita: "Offendit Achilles Agamemnonem 
vera dicendo', et: "Metrophanes promeruit gratiam Mithridatis 
obsequendo" Nam inter chriam et sententiam hoc interest, quod 
sententia sine persona profertur, chria sine persona numquam 
dicitur: unde si sententiae persona adiciatur, fit chria, si detra- 
hatur, fit sententia. 


19. Demetrius?) [περὶ £oueveíac]. Rh. Gr. III p. 2629 Sp. (IX 
mE » M 3 ^ [4 , 

p.613 W.)). p. 836 Raderm. ἔστι καὶ ἀποφϑεγματικὸν ἣ βραχύτης 
καὶ γνωμολογικόν, καὶ σοφώτερον τὸ ἕν ὀλίγῳ πολλὴν διάνοιαν 
E] - , - - ΄ ΄, e ΄ ς 2 8*5 
ἠϑοοῖσϑαι, καϑάπερ ἐν τοῖς σπέρμασι δένδρων ὅλων δυνάμεις" εἶ δὲ 
ἐκτείνοιτό τις τὴν γνώμην ἐν μακροῖς, διδασκαλία γίνεταί τις καὶ 
ῥητορεία ἀντὶ γνώμης. 


20. Quintilianus IX 3,98. Adicit [sc. figuris| . .. Cornificius 
interrogationem, ratiocinationem, subiectionem, transitionem, oc- 
cultationem, praeterea sententiam etc. Quorum priora alterius 
generis sunt schemata, sequentia schemata ommino non sunt. 


21. Aphthonius Rh. Gr. II p. 25 Sp. (I p. 67 W.. τῆς δὲ 
γνώμης τὸ μέν ἔστι προτρεπτικόν, τὸ δὲ ἀποτρεπτικόν, τὸ δὲ ἀπο- 
qaruxóv ...xai προτρεπτικὸν μὲν ὡς τό, 

401 ξεινὸν παρέοντα φιλεῖν. ἐϑέλοντα δὲ πέμπειν. 

ἀποτρεπτικὸν δὲ ὡς τό, 

o) χρὴ παννύχιον εὕδειν βουληφόρον ἄνδρα. 

ἀποφαντικὸν δὲ ὡς τό, δεῖ δὴ χρημάτων, καὶ ἄνευ τούτων 
οὐδέν ἔστι γενέσϑαι τῶν δεόντων. 


22. Nicolaus Rh. Gr. III p. 4656 Sp. e Siricio. τῶν γνωμῶν 
αἵ μὲν δηλοῦσιν, ὥσπερ ai χρεῖαι, ózoiá ἔστι và πράγματα, ai δέ, 
ὁποῖα δεῖ εἶναι ὁποῖα μέν ἔστιν, ὡς τό" οἱ πλεῖστοι κακοί" ὅποϊῖα δὲ 
δεῖ εἶναι, ὡς τό μηδὲν ἄγαν. ἔτι τῶν γνωμῶν ai μέν εἶσι προσ- 
τακτικαί, oiov" ἄλκιμος ἔσσο αἱ δὲ εὐκτικαί, οἷον" 

μή μοι γένοιτο λυπρὸς εὐδαίμων βίος. 

αἵ δὲ ἀπογορευτικαί:" 

TN Ὁ5 o» 3 3B » € 3 , M , 

μὴδ᾽ ἔϑελ᾽ ἐξ ἔριδος σεῦ ἀμιείμονι φωτὶ μάχεσθαι. 

αἵ δὲ xav ἐπίκρισιν" 

€ - Ai M e^ » ΣᾺ € NC e 

ὡς αἰεὶ τὸν ὅμοιον ἄγει ϑεὸς ὡς τὸν ὅμοιον. 

καὶ ἔτι τῶν γνωμῶν αἵ μέν εἶσιν ἄδοξοι, ὡς abu: 

&a μὲ κερδαίνοντα κεκλῆσϑαι κακόν. 

αἵ δὲ ἔνδοξοι" 


1) οὗ L. Radermacher, Demetrii Phalerei qui dicitur de elocutione ]li- 
bellus. Lipsiae 1901. 
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εἷς οἰωνὸς ἄριστος ἀμύμεσϑαι περὶ πάτρης. 

ταύτας μὲν οὖν οἱ περὶ Σιρίκιον τὰς διαφορὰς προστιϑέασι, 
καὶ ἄλλας ἄλλος πλείστας. 

23. Hermogenes Rh. Gr. II p. 735 Sp. (I p. 25 W). τῶν yvo- 
μῶν ai μέν εἶσιν ἀληϑεῖς, ai δὲ πιϑαναί.... ai δὲ ὑπερβολικαί. ἀληϑεῖς 
μὲν οἷον, ᾿ 

οὐκ ἔστιν εὑρεῖν βίον ἄλυπον ὃν οὐδενί. 

πιϑαναὶ δὲ οἷον, 

ὅστις δ᾽ ὁμιλῶν ἥδεται κακοῖς ἀνήρ, 

οὐπώποτ᾽ ἠρώτησα, γιγνώσκων ὅτι 

τοιοῦτός ἔστιν, οἷσπερ ἥδεται ξυνών. 

. ὑπερβολικαὶ δὲ οἷον, 

οὐδὲν ἀκιδνότερον γαῖα τρέφει ἀνϑρώπου. 

23a. Aphthonius Rh. Gr. II p. 251. Sp. (I p. 67 W.). [τῆς 
γνώμης τὸ μὲν zuDavóv, τὸ δὲ ἀληϑές, τὸ δὲ ὑπεοβολικόν.... πιϑανὸν 
δὲ ὡς τί, τοιοῦτός ἔστιν [ἕκαστος] οἷσπερ ἥδεται ξυνών. 

ἀληϑὲς δὲ ὡς τό, 

ovx ἔστιν εὑρεῖν βίον ἄλυπον ἕν οὐδενί. 

ὑπεοβολικὸν δὲ ὡς τό, 

οὐδὲν ἀκιδνότερον γαῖα τρέφει ἀνϑοώπου. 

29}. Priseiamus p. 55312 Halm. Sententiarum aliae sunt 
verae, aliae verisimiles .. . aliae superlativae ... verae quidem, 
ut: *Non potest inveniri vita hominis carens molestia", et: "Nihil 
invitis fas quemquam fidere divis verisimiles autem, ut: 'Si quis 
cum malis conversatur libenter, numquam de hoc interrogavi 
viro, sciens, quoniam talis est, quales illi cum quibus versatur 
et: "Una salus victis nullam sperare salutem" ... superlativae, ut: 
"Nihil aegrius terra pascit homine' et: "Fama malum, quo non 
aliud velocius ullum. 

23c. Nicolaus Rh. Gr. III p. 46423 Sp.  aí μὲν αὐτῶν [sc. 
γνωμῶν] εἶσιν ἀληϑεῖς, αἵ δὲ πιϑαναί. ἀληϑεῖς μέν, 

οὐ χρὴ παννύχιον εὕδειν βουληφόρον ἄνδρα. 

σπιϑαναὶ δὲ 

τοιοῦτός ἔστιν ἕκαστος οἷσπερ ἥδεται ξυνών. 

24. [Cornificius] auctor ad Herennium IV,17. Sunt... 
sententiae, quae dupliciter efferuntur; hoc modo sine ratione: 
"Errant, qui in prosperis rebus omnis impetus fortunae se putant 
fugisse; sapienter cogitant, qui temporibus secundis casus ad- 
versos reformidant'.. Cum ratione hoc pacto: Qui adulescentium 
peccatis ignosci putant oportere, falluntur, propterea quod aetas 
illa non est impedimento bonis studiis, at ii sapienter faciunt, qui 
adulescentes maxime castigant, ut, quibus virtutibus omnem vitam 
tueri possint, eas in aetate maturissima velint comparare. 
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24a. Quintilianus VIII, 5, 4. 

Illud verius [sc. quam sententiam esse enthymema vel initium 
aut clausulam epichirematis, cf. test. 2b d] esse eam aliquando 
simplicem, ut ea, quae supra dixi etc. nonnumquam duplicem: 
*Obsequium amicos, veritas odium parit". 

24b. Nicolaus Rh. III p. 4642; Sp. ai*uév εἶσιν àzAai [sc. τῶν 
γνωμῶν], αἵ δὲ Óuiai: ἁπλαῖ μέν, oiov 

οὖκ ἔστιν εὑρεῖν βίον ἄλυπον οὐδενί" 

διπλαῖ δὲ, οἷον 

ἐσθλῶν μὲν γὰρ ἐπ᾽ ἐσϑλὰ διδάξεαι, ἦν δὲ κακοῖσι 

συμμίξῃς, ἀπολεῖς xai τὸν ἔοντα νόον. 

25. Hermogenes Rh. Gr. II p. 198. Sp. (I p. 20 W) [τῶν γνωμῶν 
εἶσιν] αἵ δὲ ἁπλαῖ, αἵ δὲ συνεζευγ μέναὶ. 

ἁπλαῖ δὲ οἷον, 

δύναται τὸ πλουτεῖν καὶ φιλανϑρώπους ποιεῖν" 

συνεζευγμέναι δὲ οἷον, 

οὖκ ἀγαϑὸν πολυκοιρανίη, εἷς κοίρανος ἔστω᾽ εἷς βασιλεύς. 

25a. Aphthonius Rh. Gr. II 2518 Sp. (I p. 67 W) [τῆς δὲ 
γνώμης ἐστὶν] ἁπλοῦν uiv ὡς τό, 

εἷς οἰωνὸς ἄριστος ἀμύνεσϑαι περὶ πάτρης. 

συνεζευγμένον δὲ ὡς τό, 

οὖκ ἀγαϑὸν πολυκοιρανίη, εἷς κοίρανος ἔστω. 

25b. Priscianus p. 5531» Halm. [Sententiarum] aliae sunt 
simplices, aliae coniunctae. Simplices vero, ut: "Possunt divitiae 
et clementes facere! et *Quid non mortalia pectora cogis, auri 
sacra fames?" 

Coniunctae, ut: "Non est bonum multos esse reges, unus rex 
sit', et: "Obsequium amicos, veritas odium parit. 

26. Quintilianus VIII, 5, 5. 

Sunt etiam, qui decem genera fecerint, sed eo modo, quo 
fieri vel plura possunt, per interrogationem, per comparationem, 
infitiationem, similitudinem, admirationem, et cetera huiusmodi; 
per omnes enim figuras tractari potest. Illud notabile ex diversis: 
Mors misera non est, aditus ad mortem est miser. Ac rectae 
quidem sunt tales: 'am deest avaro, quod habet, quam quod non 
habet. Sed maiorem vim accipiunt et mutatione figurae, ut: 
Usque adeone mori miserum est? — Acrius hoc enim quam per 
se, Mors misera non est; et translatione a communi ad proprium. 
Nam, cum sit rectum, Nocere facile est, prodesse difficile: vehe- 
mentius apud Ovidium Medea dicit, Servare potui; perdere an 
possim rogas? Vertit ad personam Cicero: Nihil habet, Caesar, 
nec fortuna tua maius, quam ut possis, nec natura melius quam 
ut velis servare quam plurimos. Ita, quae erant rerum, propria 
fecit hominis. 
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2*. Anaximenes Rh. Gr. I p. 19820 Sp. πολλὰς δὲ ποιήσομεν 
αὐτὰς [sc. γνώμας] ἣ ἔκ τῆς ἰδίας φύσεως ἢ ἐξ ὑπερβολῆς ἢ ἔκ 
παρομοιώσεως. αἵ μὲν οὖν ἔκ τῆς ἰδίας φύσεως τοιαίδε τινές εἶσιν" 
οὖκ εἶναί μοι δοκεῖ δυνατὸν δεινὸν γενέσϑαι στρατηγὸν πραγμάτων 
ἄπειρον ὄντα. ἑτέρα δέ ἔστιν ἥδε᾽ νοῦν ἐχόντων ἀνδρῶν ἔστι τοῖς 
τῶν προγεγενημένων παραδείγμασι χρωμένους πειρᾶσϑαι διαφυγεῖν 
τὰς £x τῆς ἀβουλίας ἁμαρτίας. ἔκ μὲν οὖν τῆς ἰδίας φύσεως τοιαύτας 
ποιήσομεν γνώμας, ἐξ ὑπεοβολῆς δὲ τοιάσδε" δεινότερά μοι δοκοῦσιν 
οἵ κλέπτοντες τῶν ληιζομένων ποιεῖν oi μὲν γὰρ λαϑοαίως, οἵ δὲ 
φανερῶς τὰ χρήματα περιαιροῦνται. τὰς μὲν οὖν ἐξ ὑπερβολῆς 
γνώμας τὸν τρόπον τοῦτον πολλὰς ποιήσομεν, αἵ δ᾽ éx παρομοιώσεως 
τοιαίδε εἰσίν - ὁμοιότατόν μοι δοκοῦσιν οἵ τὰ χρήματα ἀποστεροῦντες 
τοῖς τὰς πόλεις προδιδοῦσι ποιεῖν" πιστευϑέντες yào ἀμφότεροι τοὺς 
πιστεύσαντας ἀδικοῦσιν. ἑτέρα δέ" παραπλήσιόν μοι δοκοῦσι ποιεῖν 
οἵ ἀντίδικοι τοῖς τυράννοις" ἐκεῖνοί τε γὰρ ὧν μὲν αὐτοὶ ἀδιπτοῦσιν, 
οὖκ ἀξιοῦσι διδόναι δίκας, ὧν δὲ τοῖς ἄλλοις ἐγκαλοῦσιν, ἀνυπερ- 
βλήτως τιμωροῦνται, οὗτοί τε ti μέν τι αὐτοὶ τῶν ἐμῶν ἔχουσιν, 
οὖκ ἀποδιδόασιν, εἶ δέ τι ἐγὼ τούτων ἔλαβον, καὶ αὐτὸ καὶ τοὺς 
τόκους οἴονται δεῖν κομίσασϑαι. γνώμας μὲν οὖν τοῦτον τὸν τρόπον 
μετιόντες πολλὰς ποιήσομεν. 

28. Aristoteles rhet. p. 1394 b 7 Rh. Gr. I p. 1005 Sp. ἀνάγκη 
τέτταρα εἴδη εἶναι γνώμης" ἢ γὰρ uev ἐπιλόγου ἔσται ἢ ἄνευ ἔπι- 
λόγου. ἀποδείξεως μὲν οὖν δεόμεναί εἶσιν ὅσαι παράδοξόν τι λέ- 
γουσιν ἢ ἀμφισβητούμενον᾽ ὅσαι δὲ μηδὲν παράδοξον, ἄνευ ἐἔπι- 
λόγου. τούτων δ᾽ ἀνάγκη τὰς μὲν διὰ τὸ προεγνῶσϑαι μηδὲν δεῖσϑαι 
ἐπιλόγου, οἷον 

ἀνδοὶ ὑγιαίνειν ἄριστόν ἔστιν, ὥς γ᾽ ἡμῖν δοκεῖ: 

φαίνεται μὲν γὰρ τοῖς πολλοῖς οὕτω᾽ τὰς δ᾽ ἅμα λεγομένας δήλας 
εἶναι ἐπιβλέψασιν, οἷον 

οὐδεὶς ἐράστης ὅς τις οὐκ ἀεὶ φιλεῖ. 

τῶν δὲ μετ᾽ ἐπιλόγου αἵ μὲν ἐνθυμήματος μέρος εἰσίν, ὥσπερ 

χρὴ δ᾽ οὔποϑ'᾽ ὅς τις ἀρτίφρων, 

αἵ δ᾽ ἐνϑυμηματικαὶ μέν, οὐκ ἐνθυμήματος δὲ μέρος" αἵπερ 
καὶ μάλιστα εὐδοκιμοῦσιν. εἰσὶ δ᾽ αὗται ἔν ὅσαις ἐμφαίνεται τοῦ 
λεγομένου τὸ αἴτιον, οἷον ἔν τῷ 

ἀϑάνατον ὀργὴν μὴ φύλασσε ϑνητὸς Ow 

τὸ μὲν γὰρ φάνει μὴ δεῖν φυλάττειν γνώμη, τὸ δὲ προσκείμενον 
ϑνητὸν ὄντα τὸ διὰ τί: ὁμοίως δὲ xai 

ϑνατὰ χοὴ τὸν ϑνατόν, οὖκ ἀϑάνατα τὸν ϑνατὸν φρονεῖν. 

φανερὸν οὖν éx τῶν εἰρημένων πόσα τε εἴδη γνώμης, καὶ περὶ 
ποῖον ἕκαστον ἁρμόττει᾽ περὶ μὲν γὰρ τῶν ἀμφισβητουμένων ἢ 
παραδόξων μὴ ἄνευ ἐπιλόγου, ἀλλ᾽ ἢ προϑέντα τὸν ἐπιλόγον γνώμῃ 
χρῆσϑαι τῷ συμπεράσματι, οἷον εἴ τις εἴποι ἐγὼ μὲν οὖν, ἐπειδὴ 
οὔτε φϑονεῖσϑαι δεῖ ovv ἀργὸν εἶναι, οὔ φημι χρῆναι παιδεύεσθαι. 
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ἢ τοῦτο προειπόντα ἐπειπεῖν τὰ ἔμπροσϑεν. περὶ δὲ τῶν μὴ παρα- 
δόξων ἀδήλων δὲ, προστιϑέντα τὸ διότι στρογγυλώτατα. 

98a. Aristoteles rhet. p. 1594 ἃ 26 Rh. Gr. I p. 9922 Sp. ἐπεὶ 
τὰ ἐνϑυμήματα ὃ περὶ τοιούτων [definivit Aristoteles γνώμην, ct. 
test. 2] συλλογισμός ἔστι σχεδόν, τά ve συμπεράσματα τῶν ἔνϑυμη- 
μάτων καὶ ai ἀρχαὶ ἀφαιρεϑέντος τοῦ συλλογισμοῦ γνῶμαί εἶσιν οἷον 

χρὴ οὔποϑ᾽, ὅστις ἀρτίφρων πέφυκ᾽ ἀνήρ, 

παῖδας περισσῶς ἐκδιδάσκεσδαι σοφούς 

τοῦτο μὲν οὖν γνώμη" προστεϑείσης δὲ τῆς αἰτίας καὶ τοῦ 
διὰ τί, ἐνϑύμημά ἔστι τὸ ἅπαν, οἷον 

χωρὶς γὰρ ἄλλης ἧς ἔχουσιν ἀργίας, 

φϑόνον παρ᾽ ἀστῶν ἀλφάνουσι δυσμενῆ. 

καὶ τὸ 

οὖκ ἔστιν ὅς τις πάντ᾽ ἀνὴρ εὐδαιμονεῖ. 

καὶ τὸ 

o)x ἔστιν ἀνδρῶν, ὅς τις ἔστ᾽ ἐλευϑεροός 

γνώμη, πρὸς δὲ τῷ ἐχομένῳ ἐνϑύμημα" 

ἢ χρημάτων γὰρ δοῦλός ἔστιν ἢ τύχης. 

28b. Neocles Rh. Gr. VII2 p. τθῦ W. τῶν δὲ ἐνθυμημάτων 
ὁπόσα μὲν κατὰ τῶν συνεχόντων τὴν καϑήγησιν μόνην πρόεισι, 
χκαϑολικῶς, ὥς φησι Νεοκλῆς, ἐξενεχϑέντα γνῶμαι εὐϑὺς γίνονται" 
ὁπόσα δὲ καὶ τὸ καϑηγούμενον τοῦ ζητουμένου περιείληφε, πάντως 
περιέχει (10) ἢ γνωμικῶς ἐξενέχϑαι δυνάμενον᾽ ἁπλῶς γάρ, φησί, 
τὸ ἐπισυνδέον τὴν καϑήγησιν ἂν συλλογισμῷ πκαϑολικῶς ἐξηνεχϑὲν 
γνώμη γίνεται, καὶ ἀνάπαλιν δὲ ἀπὸ πάσης γνώμης ἐνϑύμημα 
δύναται γενέσϑαι. 

28 ὁ. Aristoteles rhet. p. 1393 ἃ 25. ἣ γνώμη μέρος ἔνϑυμή- 
ματος ἕστίν. 

28d. Quintilianus VIII, 5, 4. 

Hanc [sc. sententiam] quidam partem enthymematis, quidam 
initium aut clausulam epichirematis esse dixerunt, et est ali- 
quando, non tamen semper (pergit test. 31). : 

28e. Gregorius VII? p.115424 W. εἰσὶ δὲ τούτων [sc. τῶν 
γνωμῶν] ai μὲν παράδοξοι, αἵ δὲ ἔνδοξοι, ai δὲ ἀμφισβητούμεναι, 
καὶ αἵ μὲν παράδοξοι δέονται κατασκευῶν, οἷά ἔστιν αὕτη 

χοὴ δ᾽ οὔποϑ, ὅστις ἀρτίρρων πέφυκ᾽ ἂνήρ, 

παῖδας περισσῶς ἐκδιδάσκεσϑαι σοφούς. 

τὰς δὲ ἐνδόξους χρὴ λέγειν ἄνευ ἀποδείξεως" οἷον ἀνδρί 
ὑγιαίνειν ἄριστόν ἔστι. τῶν δὲ μὴ παραδόξων μὲν ἀδήλων δὲ καὶ 
ἀμφιβόλων προστιϑέναι δεῖ τὰς αἰτίας σὺν ἀποφϑέγμασιν οἷον εἴ 
τις λέγει, ὅπερ Στησίχορος (cf. test. 43) εἶπεν, ὅτι οὐ δεῖ ὑβριστὰς 
εἶναι, ὅπως μὴ oi τέττιγες αὐτοῖς χαμόϑεν ἀντάσωσιν᾽ ἐὰν γὰρ ὦσιν 


1 ad Spengel II p. 28. 
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oi ὑβρίζοντες δυνατώτεροι, δενδροτομήσουσι τὴν χώραν ἅπασαν 
τοσοῦτον, ὥστε μηδὲ τοὺς τέττιγας ἔχειν, ἔνϑα καϑεσϑέντες ἄσουσιν. 

28f. Caecilius VII? p. (6511 W. Ofenloch ἔσο. 49. τῶν γνωμῶν 
ἔνιαι μὲν χωρὶς ἀποδείξεως λέγονται, οἷον εἷς οἷἴωνὸς ἄριστος" αἱ 
δὲ μετὰ ἀποδείξεως “ τούτων δὲ αἵ μὲν λεληϑυῖαν ἔχουσι τὴν ἄπό- 
δειξιν, ai δὲ φανεράν᾽ λεληϑυῖαν μὲν, ὡς αἵ τοιαῦται 

ἔδει γὰο ἡμᾶς σύλλογον ποιουμένους 

τὸν φύντα Üonveiv εἰς ὅσ᾽ ἔρχεται κακά" 

τὸν δ᾽ αὖ ϑανόντα καὶ πόνων λελασμένον 

χαίροντας εὐφημοῦντας ἐκπέμπειν δόμων. 

τοῦ μὲν yào τὸν φύντα ϑροηνεῖν ἀπόδειξις τὸ εἴς ὅσ᾽ ἔρχεται 
κακά ὡσαύτως καὶ τοῦ ἐπὶ ϑανόντι χαίρειν τὸ πόνων λελασμένον᾽" 
φανερὰν δὲ ἔχουσι αἵ τοιαῦται τὴν ἀπόδειξιν, ἔστι μήτηρ πατρὸς 
φιλοτεκνοτέρα, ἣ μὲν γὰρ αὐτῆς οἶδεν ὄντα, Ó δὲ οἴεται. 

29. Anaximenes Rh. Gr. I p. 19813 Sp. δύο δὲ τρόποι τῶν 
γνωμῶν εἶσιν, ὃ μὲν ἔνδοξος, ὃ δὲ παράδοξος. ὅταν μὲν οὖν ἔνδοξον 
λέγῃς, οὐδὲν δεῖ τὰς αἰτίας φέρειν οὔτε γὰρ ἀγνοεῖται οὔτε ἄἅπι- 
στεῖται τὸ λεγόμενον. ὅταν δὲ παράδοξον λέγῃς, χοὴ φράζειν τὰς 
αἰτίας συντόμως, ἵνα τὴν ἀδολεσχίαν καὶ τὴν ἀπιστίαν διαφύγῃς. 

30. [Cornificius|] auctor ad Herennium IV,17. Huiusmodi 
sententiae [antecedit rhetoris definitio, cf. test. 4| simplices non 
sunt improbandae, propterea quod habet brevis expositio, si 
rationis nullius indiget, magnam delectationem. Sed illud quoque 
probandum est genus sententiae, quod confirmatur subiectione 
rationis, hoc pacto: "Omnes bene vivendi rationes in virtute sunt 
collocandae, propterea quod sola virtus in sua potestate est, 
omnia praeter eam subiecta sunt sub fortunae dominationem. 
Item: 'Qui fortunis alicuius inducti amicitiam eius secuti sunt, 
ei simul ac fortuna dilapsa est, devolant omnes. Cum enim 
recessit ea res, quae fuit consuetudinis causa, nihil superest, 
qua re possint in amicitia teneri. 

31. Quintilianus VIII, 5, 4. 

Illud verius [sc. quam sententiam esse enthymema vel initium 
aut clausulam epichirematis] esse eam aliquando simplicem, ut 
ea, quae supra dixi: aliquando ratione subiecta: Nam in omni 
certamine, qui opulentior est, etiamsi accipit iniuriam, tamen, 
quia plus potest, facere videtur. 

32. Nicolaus Rh. Gr. III. p. 4651 Sp. τῶν γνωμῶν ai μὲν 
ἄνευ αἴτίας προσφέρονται, ὡς ἕκείνη, oiov 

εἷς ἔστι δοῦλος, οἴκίας ὃ δεσπότης" 

αἵ δὲ μετὰ αἰτίας, ὡς αὕτη" 

ἄλκιμος ἔσσ᾽, ἵνα τίς σε καὶ ὀψιγόνων εὖ εἴπῃ. 

99. Alexander Numenius Rh. Gr. VII? p. τ0ῦ W. διαφέρει 


γνώμης ἐνϑύμημα, ὡς ᾿Αλέξανδρός quow: τῆς μὲν ἀναποδείκτου 
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προδήλως διαφέρει τῷ ἐκείνην μὲν ψιλὴν εἶναι ànógavow, τὸ δὲ 
ὥσπερ συλλογισμόν τινα, τῆς δὲ ἀποδεδειγμένης, ἧ τὰ μέρη τῶν 
ὅλων ἐμπεριέχεται γὰρ τῇ γνώμῃ τὸ ἐνϑύμημα, μέρος δὲ éxeivo, 
καϑὸ ἣ ἀπόφανσις ἀποδέδεικται. 

34. Fortunatianus p. 11833 Halm. Quot sunt genera enthy- 
mematum? Quinque, zAeyxtxóv, δεικτικόν, γνωμικόν, παραδειγμα- 
τικόν, συλλογιστικόν. 

35. Anaximenes Rh. Gr. I p. 2002: Sp. γνῶμαι ἐνθυμημάτων 
διαφέρουσιν, ἣ τὰ uiv évÜvwájuara μόνον ἔκ τῶν ἐναντιώσεων oóy- 
κειται, τὰς δὲ γνώμας καὶ μετὰ τῶν ἕναντιώσεων καὶ ἁπλῶς αὐτὰς 
καϑ' αὐτὰς δυνατόν ἔστιν ἐμφανίζειν. 

90. Aristoteles rhet. p. 1418 b 33 Rh. Gr. I p. 1599Sp. δεῖ δὲ 
xai μεταβάλλειν τὰ ἐνϑυμήματα xai γνώμας ποιεῖν ἐνίοτε, oiov voi) 
δὲ τὰς διαλλαγὰς ποιεῖν τοὺς νοῦν ἔχοντας εὐτυχοῦντας. οὕτω γὰρ 
ἂν μέγιστα πλεονεκτοῖεν. ἐνϑυμηματικῶς δὲ, εἶ γὰρ δεῖ, ὅταν ὦφε- 
λιμώταται ὦσι καὶ πλεονεκτικώταται αἵ διαλλαγαί, τότε καταλλάττε- 
σϑαι, εὐτυχοῦντας δεῖ καταλλάττεσϑαι. 


31. Quintilianus VIII, 5,2. 
Quae [sc. sententiae] minus celebratae apud antiquos nostris 
temporibus modo carent. 


38. Cicero. Brutus 325 genera Asiaticae dictionis duo sunt: 
unum sententiosum et argutum, sententiis non tam gravibus et 
severis quam concinnis et venustis; qualis in historia "Timaeus, 
in dicendo autem pueris nobis Hierocles Alabandeus, magis etiam 
Menecles frater eius fuit, quorum utriusque orationes sunt in 
primis, ut Asiatico in genere, laudabiles. etc. 326. Habebat [sc. 
Hortensius] Meneclium illud studium crebrarum venustarumque 
sententiarum, in quibus ut in illo Graeco sic in hoe erant 
quaedam magis venustae dulcesque sententiae quam aut necessa- 
riae aut interdum utiles etc.!) 


39. Cicero in oratore (79) genus subtile tractans et explicans, 
qualis debeat esse vere Atticus orator, hoc praeceptum alfert: 
acutae crebraeque sententiae ponentur et nescio unde ex abdito 
erutae — atque in hoc orator [sc. Atticus] dominabitur. 


40. [Cornificius] auctor ad Herennium ΤΥ, 17. Sententias 
interponi raro convenit, ut rei actores, non vivendi praeceptores 
videamur esse. Cum ita interponentur, multum aíferant orna- 
menti. Necesse est enim comprobet eam tacitus auditor, cum 
ad causam videat adcommodari rem certam ex vita et moribus 
sumptam. 


) ef. Bla IIl b. p. 226, 252 sq. 
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41. Quintilianus VIII, 5,7. 
In hoc genere [sc. sententiarum] custodiendum est et, id quod 
ubique, ne crebrae sint. 


42. Longinus Rh. Gr. I p. 3279 Sp. αἵ γνωμολογίαι ἄρισται ἐπὶ 
τῇ κατασκευῇ, οὐ δεῖ δὲ κατακόρως ταύταις κεχοῆσϑαι. 


48. Aristoteles rhet. p. 1594} 34 Rh. Gr. I p. 1012 Sp. δρ- 
μόττει δ᾽ ἐν τοῖς τοιούτοις [sc. ἐν ταῖς γνωμολογίαις] καὶ τὰ Λακω- 
γικὰ ἀποφϑέγματα καὶ τὰ αἶνιγματώδη, οἷον εἴ τις λέγει ὅπερ 
Ζτησίχορος ἐν Λοκροῖς εἶπεν, ὅτι οὐ δεῖ ὑβριστὰς εἶναι, ὅπως μὴ 
οἵ τέττιγες χαμόϑεν ᾷδωσιν (ct. test. 28 e). ἁρμόττει. δὲ γνωμολογεῖν 
ἡλικίᾳ μὲν πρεσβυτέρῳ, περὶ δὲ τούτων ὧν ἔμπειρός τις &otív, ὡς 
τὸ μὲν μὴ τηλικοῦτον ὄντα γνωμολογεῖν ἀπρεπὲς ὥσπερ καὶ τὸ 
μυϑολογεῖν, περὶ δ᾽ ὧν ἄπειρος, ἠλίϑιον καὶ ἀπαίδευτον. : σημεῖον 
δ᾽ ixavóv: oi γὰρ ἀγροῖκοι μάλιστα γνωμοτύποι εἰσὶ καὶ ῥᾳδίως 
ἀποφαίνονται. ... χρῆσϑαι δὲ δεῖ καὶ ταῖς τεϑουλημέναις καὶ κοιναῖς 
γνώμαις, ἐὰν ὦσι χρήσιμοι" διὰ τὸ γὰρ εἶναι κοιναί, ὡς δὁμολογοῦν- 
τῶν πάντων, ὀρϑῶς ἔχειν δοκοῦσιν, οἷον παρακαλοῦντι ἐπὶ τὸ κιν- 
δυνεύειν μὴ ϑυσαμένους 

εἷς οἰωνὸς ἄριστος ἀμύνεσϑαι περὶ πάτρης, 

καὶ ἐπὶ τὸ ἥττους ὄντας 

ξυνὸς ᾿Εγνυάλιος 

καὶ émi τὸ ἀναιρεῖν τῶν ἐχϑρῶν τὰ τέκνα καὶ μηδὲν ἀδικοῦντα 

νήπιος ὃς πατέρα κτείνας παῖδας καταλείπει. 

ὅτι ἔνιαι τῶν παροιμιῶν καὶ γνῶμαί εἴσιν, οἷον παροιμία, ᾿άττι- 
κὸς πάροικος. 

44. Quintilianus VIII, 5, Ὁ sq. 

In hoc genere custodiendum est, ne... a quocumque dican- 
tur. magis enim decet eos, in quibus est auctoritas, ut rei pondus 
etiam persona confirmet. Quis enim ferat puerum aut adulescen- 
tulum aut etiam ignobilem, si iudicet in dicendo et quodam 
modo praecipiat? 

. 45. Demetrius [περὲ &ousveíac| Rh. Gr. III p. 29924 Sp. (IX 
p. (617 W.) p. 3811 Radermacher. χρήσονται δέ ποτε xai oi φρόνι- 
μοι γελοίοις πρός τε τοὺς καιρούς, οἷον ἔν ἑορταῖς xai ἔν συμποσίαις 
καὶ ἕν ἐπιπλήξησι δὲ πρὸς τοὺς τρυφερωτέρους, ὡς ὃ τηλαυγὴς 
ϑύλακος xai ἣ Κράτητος ποιητική xai φακῆς ἐγκώμιον ἂν ἀναγνῷ 
τις ἕν τοῖς ἀσώτοις᾽ τοιοῦτος δὲ ὡς τὸ πλέον καὶ ó Κυνικὸς τρόπος" 
τὰ γὰρ τοιαῦτα γελοῖα χρείας λαμβάνει τάξιν καὶ γνώμης. 


46. Plutarchus praecept. ger. r. publ. p. 808 A. δέχεται ὃ πολι- 
τικὸς λόγος δικανικοῦ μᾶλλον xal γνωμολογίας καὶ ἱστορίας καὶ 


Framm. » 


Le C ADORA 


μύϑους xai μεταφοράς, οἷς μάλιστα κινοῦσιν oi χρώμενοι μετρίως 
xai κατὰ καιρόν.) 

47. Anaximenes Rh. Gr. I p. 224 14 Sp. χρὴ δὲ καὶ γνώμας 
φέρειν καὶ ἐνϑυμήματα καϑάπερ ἔκεῖσε [sC. τοὺς πρὸς τὰς ὑφ᾽ ἕτέ- 
ρῶν εἰρημένας προτροπὰς ἀντιλέγοντας]. 


48. Cicero de inventione 1, 2. 

Exordium sententiarum et gravitatis plurimum debet habere 
et omnino omnia, quae pertinent ad dignitatem, in se continere, 
propterea quod optime id faciendum est, quod oratorem auditori 
maxime commendat. 


49. Fortunatianus p.1105 Halm. Sunt et alia vitia pro- 
oemiorum ? .Sunt, quibus non numquam uti possumus, sed certa 
compellente ratione, id est, cum desideret causa. Quae ista sunt? 
ἀπολογητικόν, γνωμικόν, ἔνϑυμη ματικόν etc. 

50. Cornutus Rh. Gr. I p. 43915 Sp. p. 910 Graeven. ἡδεῖαν 
δὲ ποιήσεις τὴν διήγησιν, ἐὰν τοῖς οἴκείοις αὐτὴν ἤϑεσι (xal náÜsot) 
διαποικίλῃς καὶ γνώμας ἀναμίξῃς. cf. VII p. 2625 W. 

51. Theon Rh. Gr. II p. 9123 Sp. (I p. 19913 W.). ὅταν ovve- 
χῶς ἐγκαταμιγνύῃ τις, xai λανϑάνῃ ταῦτα τὰ γνωμικά, ἐπιχαρίς πως 
j διήγησις γίνεται, ὡς παρὰ Ἡροδότῳ £v τῇ πρώτῃ λέγων γὰρ 
περὶ τοῦ ἀνϑοωπείου βίου, ὡς ovx ἔστι σταϑερός, ἀλλὰ πολλὰς ἂν 
ἑαυτῷ ἔχει τὰς μεταβολάς, ἔπειτα ἐξαριϑμησάμενος ὅσων ἡ μερῶν 
ἔστιν ἀνϑρωπίνη ζωή, ὡς ἑβδομήκοντα ἔτη, ἐπιφέρει" τούτων τῶν 
ἁπασέων ἡμερέων ἣ ἑτέρη αὐτέων τῇ ἕτέρῃ ἡμέοῃ τὸ παράπαν 
οὐδὲν ὅμοιον εἰσάγει πρῆγμα εἶτα ἐπιφωνεῖ τοῦτον τὸν voózov: 
οὕτως, ὦ Κροῖσε, πᾶς ἔστιν ἄνϑοωπος συμφορή. ὡς καὶ ὃ Γύγης 
πρὸς τὸν Κανδαύλην λέγει᾽ δέσποινα, τίνα λόγον ἔχεις οὐχ ὑγιέα, 
κεγεύων δέσποιναν τὴν ἐμὴν ϑεήσασϑαι γυμνήν; ἅμα δὲ χιτῶνι éx- 
δυομένῃ συνεκδύεται καὶ τὴν αἰδὼ γυνή. καὶ μὴν καὶ παρὰ τοῖς 
ῥήτορσιν εὕροιμεν ἄν, οὐχ ἥκιστα καὶ παρὰ τῷ πολιτικωτάτῳ Ζ4ημο- 
σϑένει καὶ év τοῖς πολιτικωτάτοις αὐτοῦ λόγοις. ἔν γὰρ τῷ δευτέρῳ 
τῶν ᾿Ολυνϑιακῶν διηγούμενος περὶ τοῦ Φιλίππου, ὅτι περὶ αὑτὸν 
ἔχει μίμους γελοίων καὶ ποιητὰς αἰσχρῶν ἀσμάτων, καὶ οὕς γε ἣ 
πόλις ᾿Αϑηναίων ἐξέβαλεν ὡς ἀσελγεστάτους ὄντας, καὶ ὅτι τοιοῦτος 
ὧν Φίλιππος εἰκότως λανϑάνει πάντας ἀνϑοώπους τῷ καϑορϑοῦν 
ἐν τοῖς πολέμοις, μετὰ ταῦτα ἐπιφωνεῖ: αἵ γὰρ εὐπραξίαι δειναὶ 
συγκρύψαι καὶ συσκιάσαι τὰ τοιαῦτα ὀνείδη. 

52. Aristoteles rhet. p. 1418 8 17 Rh. Gr. I p. 15712 Sp. γνώ- 
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. ἢ) οὗ R. Jeukens, Plutarch von Chaeronea und die Rhetorik. Diss. 
phil. Argent. vol. XII p. 150, 155. 
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δέδωκα, xai ταῦτ᾽ εἰδὼς ὡς οὐ δεῖ πιστεύειν. ἐὰν δὲ παϑητικῶς, 

xai οὐ μεταμέλει μοι καίπερ ἠδικημένῳ τούτῳ μὲν γὰρ περίεστι 
; 

τὸ κέρδος, ἐμοὶ δὲ τὸ δίκαιον. 


53. Longinus Rh. Gr. I p. 3219 Sp., cf. test. 42. 


54. Quintilianus VIII, 5, Y. 

In hoc genere [sc. sententiarum] custodiendum est, ... ne 
passim . . . dicantur. 

55. Theon Rh. Gr. II p. 12031 Sp. (I p. 2431s W.). ληψόμεϑα 
τὰ προοιμία τῶν ϑέσεων ἤτοι ἀπὸ γνώμης κατασκευαζούσης τὴν 
ϑέσιν, ἢ ἀπὸ παροιμίας ἢ χρείας κτλ. 

56. schol. Demost. 3,2. τὸ δὲ συμπέρασμα γνωμικὸν ὃν σεμι- 
γὴν τὴν βάσιν τοῦ προοιμίου πεποίηκε. δεῖ γὰρ ἕν μὲν ταῖς ἀρχαῖς 
τῶν προοιμίων τὰ γνωμικὰ φυλάττεσϑαι. καὶ γὰρ ἄγονον καὶ ἄρχαι- 
ότροπον τὸν λόγον ἀποδεικνύει. τῷ δὲ ἐπὶ τέλει γνωμικῷ ἐπισφραγί- 
ζεσϑαι τοὺς ἔν μέρει λογισμοὺς τῇ καϑόλου προσϑήκῃ. 

5*. Dionysius Halic. Lysias c. 17. ταῦτα δὲ [quae orator 
disseruit in prooemio ad suam utilitatem] συντόμως xai ἀφελῶς 
διανοίαις τε χρησταῖς xal γνώμαις εὐκαίροις zai ἐνϑυμήμασι μετρίοις 
περιλαβὼν ἐπὶ τὴν πρόϑεσιν ἐπείγεται. 

58. Seneca controv. I, 1, 25. 

Hermagoras in hac controversia transiit a prooemio in narra- 
tionem eleganter, rarissimo quidem genere, ut (in) eadem re 
transitus esset, sententia esset, schema esset, sed ut Latroni 
placebat, schema, quod vulnerat, non quod titillat ... Ex altera 
parte transiit a prooemio in narrationem Gallio et ipse per sen- 
tentiam sic: "Quidni filium mihi nolim cum isto communem esse, 
cum quo utinam communem nec patrem habuissem ?* 

59. Quintilianus IV, 1,1. 

Illa frigida et puerilis est in scholis adfectatio, ut ipse 
transitus effleiat aliquam utique sententiam, et huius velut prae- 
stigiae plausum petat, ut Ovidius lascivire in Metamorphosin solet, 
quam tamen excusare necessitas potest, res diversissimas in 
speciem unius corporis colligentem. Oratori vero quid est necesse 
subripere hanc transgressionem et iudicem fallere, qui, ut ordini 
rerum animum intendat, etiam commonendus est? 


60. Theon Rh. Gr. II. p. 9216 Sp. ἔστι δὲ xai ἀνάπαλιν προ- 
ϑέντα γνωμολογικὸν λόγον διηγήσασϑαι, καϑάπερ xai ἐπὶ τοῦ μύϑου 
παρεση μειωσάμεϑα (p. (231, (45), οἷον καὶ παρὰ Μενάνδρῳ ν τῇ 
χρηστῇ ἐπικλήρῳ 

ἄρ᾽ ἐστὶ πάντων ἀγρυπνία λαλίστατον; 

εἶτα ἑξῆς τὸ διήγημα" 
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ἐμὲ γοῦν ἀναστήσασα δευρὶ προάγεται 

λαλεῖν ἀπ᾽ ἀρχῆς πάντα τὸν ἐμαυτοῦ βίον. 

61. Donatus schol. ad Ter. Eun. 232. 

Morata narratio a sententia incipi solet, quae dicitur προ- 
μύϑιον. 


62. Theon Rh. Gr. II p. 9111 Sp. ἐπιφωνεῖν δὲ διηγήσει ἐστὶ 
τὸ xa)" ἕκαστον μέρος τῆς διηγήσεως γνώμην ἐπιλέγειν, τὸ δὲ 
τοιοῦτον oUÜ' ἱστορίᾳ πρέπον ἕστὶν οὔτε πολιτικῷ λόγῳ, ϑεάτρῳ δὲ 
καὶ σκηνῇ μᾶλλον ἐπιτήδειον. διὸ καὶ παρὰ τοῖς τοιούτοις ποιηταῖς 
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ἐπιπλεῖστόν ἔστιν, ὧς παρὰ Μενάνδρῳ πολλαχοῦ μὲν ἀλλαχόϑι, xai 
ἐν ἀρχῇ δὲ τοῦ τε Δαρδάνου καὶ ξενολόγου, 

ἀνδρὸς πένητος υἱός, ἔκτεϑραμμένος 

οὖκ ἐξ ὑπαρχόντων, ὁρῶν ἠσχύνετο 

τὸν πατέρα μίκρ᾽ ἔχοντα" παιδευϑεὶς γὰο εὖ 

X ^ 5 ' EJ , , 

τὸν καρπὸν εὐϑὺς ἀπεδίδου καλόν. 

ὁ γὰρ τελευταῖος στίχος ἔκ περιττοῦ πρόσκειται ϑηρώμενος 
μόνον τὸν παρὰ τῶν ϑεατῶν ἔπαινον. 


63. Theon Rh. Gr. II p. 519 Sp. (I p. 17720 W.). ἐπιλέγομεν 
δὲ ὧδε, ὅταν μύϑου δηϑέντος ἐοικότα τινὰ γνωμικὸν αὐτῷ λόγον 
ἐπιχειρῶμεν κομίζειν, οἷον κύων παρὰ ποταμόν τινα φέρων κρέας, 
καὶ κατὰ τοῦ ὕδατος τὴν αὐτοῦ σκιὰν ϑεασάμενος, οἴηϑεὶς ἕτερον 
εἶναι κύνα μεῖζον κρέας ἔχοντα, ὃ μὲν εἶχε ἀπέβαλεν, ἁλόμενος δὲ 
εἷς τὸν ποταμὸν ὡς ἁρπάσων, ὑποβρύχιος ἐγένετο. τὸν λόγον δὲ 
οὕτως ἕποίσομεν᾽" ὅτι ἄρα πολλάκις oi τῶν μειζόνων ὀρεγόμενοι καὶ 
ἑαυτοὺς πρὸς αὐτοῖς τοῖς ὑπάρχουσιν ἀπολλύουσιν. γένοιντο δ᾽ ἂν 
καὶ ἕνὸς μύϑου πλείονες ἐπίλογοι, ἐξ ἕκάστου τῶν ὃν τῷ μύϑῳ 
πραγμάτων τὰς ἀφορμὰς ἡμῶν λαμβανόντων, καὶ ἀνάπαλιν ἑνὸς 
ἐπιλόγου πάμπολλοι μῦϑοι ἀπεικασμένοι αὐτῷ. 


64. Anaximenes Rh. Gr. I p. 22096 Sp. ὅταν μὲν συναπτὰς 
ποιῇς, οἰκειότατοι ταῖς δημηγορίαις εἰσὶ πίστεις τά τε τῶν πραγμάτων 
ἤϑη καὶ τὰ παραδείγματα καὶ τὰ ἐπενϑυμήματα καὶ ἣ δόξα τοῦ 
λέγοντος. χρηστέον δὲ καὶ ἄν τις τῶν ἄλλων πίστεων παρεμπέσῃ. 
τάττειν δὲ αὐτὰς ὧδε δεῖ κτλ. μετὰ δὲ ταῦτα γνωμολογητέον. δεῖ 
δὲ καὶ περὶ τὰ μέρη τῶν εἴκότων καὶ τῶν παραδειγμάτων ἐπὶ τελευ- 
τῆς ἐνϑυμηματώδεις καὶ γνωμολογικὰς τὰς τελευτὰς ποιεῖσϑαι. καὶ 
τὰς μὲν πίστεις οὕτως ἐπὶ ταῖς πράξεσι προσακτέον. ἐὰν δὲ πιστεύηται 
τὰ πράγματα εὐθέως ῥδηϑέντα, τὰς μὲν πίστεις παραλειπτέον, τῷ δὲ 
δικαίῳ καὶ τῷ νομίμῳ καὶ τῷ συμφέροντι καὶ τῷ καλῷ καὶ τῷ ἧ- 
δεῖ καὶ τῷ ῥᾳδίῳ καὶ τῷ δυνατῷ xai τῷ ἀναγκαίῳ τὰς προειρημένας 
πράξεις βεβαιωτέον" καὶ εἶ μὲν ὑπάρχει, πρῶτον τὸ δίκαιον τακτέον, 
διεξιόντας διὰ τούτου τε τοῦ δικαίου κτλ. ὅταν δὲ ἅπαντα τοῦτον 
τὸν τρόπον μετιόντες διέλϑωμεν, ἐπὶ τελευτῆς αὐτοῦ γνώμας καὶ 
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ἐνθυμήματα μέτρια καὶ ἀλλήλοις ἀνόμοια ἔνεγπκότες κτλ. πάλιν δὲ περὶ 
τοῦ συμφέροντος ὁμοιοτρόπως τοῖς προειρημένοις ἐπὶ τοῦ δικαίου 
μετιών, καὶ ἐπὶ τῇ τελευτῇ τοῦ μέρους ἢ παλιλλογίαν ἢ δρισμὸν ἐπιϑείς, 
πάλιν ἕτερον ὅ τι ἂν ὑπάρχῃ [σοι] προτίϑει" κτλ. ὅταν δὲ πάντα 
διεξελϑῇς, ἐξ ὧν ἐνδέχεταί σοι βεβαιῶσαι τὴν προτροπήν, ἐπὶ τούτοις 
ἅπασι κεφαλαιωδῶς μετὰ ἐνϑυμημάτων καὶ γνωμῶν ἢ σχημάτων 
δείκνυε, ὡς ἄδικον καὶ ἀσύμφορον καὶ αἰσχρὸν καὶ ἀηδὲς μὴ ποιεῖν 
ταῦτα, καὶ ἀντιτίϑει κεφαλαιωδῶς, ὡς δίκαιον καὶ συμφέρον καὶ 
καλὸν καὶ ἡδὺ πράττειν ep ἃ παρακαλεῖς. ὅταν δὲ ἱκανῶς ἤδη ἧς 
ἐγνωμολογηκώς, τὴν προτροπὴν πέρατι ὅρισαι. 

65. Anaximenes Rh. Gr. I p. 20126 Sp. ὅταν τὸ μαρτυρού- 
μενον j πιϑανὸν xai ὃ μάρτυς ἀληϑινός, οὐδὲν δέονται ai μαρ- 
τυρίαι ἐπιλόγων, δὰν μὴ βούλῃ γνώμην ἢ ἐνϑύμημα συντόμως 
εἰπεῖν τοῦ ἀστείου ἕνεκεν. 

66. schol. Demosth. 1, ὃ. εὐτὼν τὰ μερικὰ παραδείγματα τῷ 
καϑολικῷ τῆς γνώμης ταῦτα ἐπισφραγίζεται. 

67. Anaximenes Rh. Gr. I p. 2263? Sp. ὅταν δὲ τοῦτον τὸν 
τρόπον διέλϑῃς (sc. τὸ ἐγκωμιαστικὸν καὶ τὸν xaxoAoyuóv), ἐπὶ 
τῇ τελευτῇ τοῦ μέρους ἐνϑύμημα καὶ γνώμην εἰπὼν ὅὄρισαι τοῦτο 
τὸ μέρος ἐπὶ τῇ τοῦ νεανίσκου ἡλικίᾳ κτλ. p. 22721: ὅταν δὲ καὶ 
τὰ περὶ τὴν ἡλικίαν τοῦ νεανίσκου διέλϑωμεν, καὶ ἐπὶ τῇ τελευτῇ 
τούτου τοῦ μέρους γνώμας καὶ ἐνϑυμήματα τάξομεν, ἢ παλιλλογή- 
σαντες συντόμως τὰ προειρημένα κτλ. προϑέμενοι τὴν δικαιοσύνην 
πρῶτον, καὶ ὁμοιοτρόπως τοῖς προειρημένοις αὐξήσαντες ἥξομεν ἐπὶ 
τὴν σοφίαν, éàv ὑπάρχῃ καὶ ταύτην τὸν αὐτὸν τρόπον διελϑόντες, 
προϑέμενοι τὴν ἀνδρείαν, ξδὰν ἢ κτλ. p. 2281: τελευτὴν ἤτοι γνώμην 
ἢ ἐνϑυμήματα παντὶ τῷ λόγῳ ἐπιϑήσομεν. 

68. Anaximenes Rh. Gr. I,p. 23112 Sp. τὰ δὲ μετὰ ταῦτα 
[Sc. τὴν ἀπαγγελίαν] ἔσται βεβαίωσις, ἂν μὲν ἀντιλέγηται τὰ πράγματα 
ὑπὸ τῶν ἀντιδίκων, ἔκ τῶν πίστεων" ἂν δὲ ὁμολογῆται, ἐκ τῶν δικαίων 
καὶ τῶν συμφερόντων καὶ éx τῶν τούτοις ἀκολούϑων. τάττειν δὲ 
δεῖ τῶν μὲν πίστεων πρώτας τὰς μαρτυρίας, καὶ τὰ &x τῶν βασάνων 
ἡμῖν ὁμολογηϑέντα, ἂν ὑπάρχῃ. ἔπειτα βεβαιοῦν, ἂν μὲν πιϑανὰ 
ἢ, γνώμαις xai ἐνϑυμήμασιν᾽ ἐὰν δὲ μὴ παντελῶς πιϑανὰ ἢ, τῷ 
εἰκότι, ἔπειτα τοῖς παραδείγμασι xal τοῖς τεκμηρίοις καὶ τοῖς ση μεί- 
otc καὶ τοῖς ἐλέγχοις, τελευταῖον δὲ ταῖς γνωμολογίαις. 


69. Aristoteles rhet. p. 1395 ae Sp. Rh. Gr. I p. 101 1. καϑόλου 
δὲ μὴ ὄντος καϑόλου εἰπεῖν (i. e. γνωμολογεῖν) μάλιστα ἁρμόττει ἔν 
σχετλιασμῷ καὶ δεινώσει, καὶ ἕν τούτοις ἢ ἀρχόμενον ἢ ἀποδείξαντα. 

70. Demetrius [περὶ éoueveíac] Rh. Gr. III p. 28625 Sp. (IX 
p.515 W.) p.274 Raderm. ὡσαύτως δὲ xai ἣ γνώμη &ugovov- 
μένῳ τινὶ ἔοικεν ἐπὶ προειρημένοις, ἀλλ᾽ οὐδ᾽ αὕτη ἐπιφώνη μά ἐστι" 


xai γὰρ προλέγεται πολλάκις, λαμβάνει μέντοι χώραν ποτὲ ἐπιφω- 
νήματος. 

70a. Maximus Planudes V p. 4924 W. τινὲς δὲ καὶ τὴν γνώ- 
μὴν ἐπιφώνημα γίνεσϑαί φασιν. ἀλλὰ τὸ ἐπιφώνημα δεῖ τελευταῖον 
ἀεὶ τίϑεσϑαι" jj δὲ γνώμη πολλάκις προτασσομένη ἐλέγχεται μὴ εἶναι 
μηδὲ ἐοικέναι ἐπιφωνήματι. 


11. Quintilianus VIII 5,2. Consuetudo iam tenuit, ut mente 
concepta sensus vocaremus, lumina autem praecipueque in clau- 
sulis posita sententias. 


12. Nicolaus Rh. Gr. III p. 4649 Sp. εἴρηται δὲ γνώμη ἀπὸ 
τοῦ γνῶσίν τινα καὶ πίστιν ἐμποιεῖν τοῦ προκειμένου, οὗ χάριν ἐν- 
ϑυμηματικῶς παρείληπται. τὸ γὰρ οὐκ ἀγαϑὸν πολυκοιρανίη γνῶσιν 
ἐναργῆ οἷον ἐπιστρέφουσαν. ἐφιστάνειν τῷ προειρημένῳ ἐνεποίησεν καὶ 
ἀπόδειξιν 2 ἐναργῆ τοῦ μὴ πάντας ἐϑέλειν βασιλεύειν" οὐδὲ γὰρ àyaOóv: 


13. C. Julius Victor p. 41231 Halm.  Enthymema gnomicon 
hoc ἃ sententia diífert, quod ibi tantum simpliciter sententia 
pronuntiatur, hic autem simul et ratio sententiae redditur, quale 
est hoc: 'Carthaginienses nobis iam hostes sunt; nam qui omnia 
parat contra me, ut, quo tempore velit, bellum possit inferre, 
hic iam mihi hostis est, tametsi nondum armis agat. 


14. schol. Demosth. [60,17]: κοινοὶ xai καϑολικοὶ λόγοι sic 
πίστωσιν" ἐλήφϑησαν τοῦ ἐγκωμιάζοντος. 


15. Anaximenes Rh. Gr. I p. 2049 Sp. τὰς τῶν ἀκουόντων 
ἐπιτιμήσεις ὥδε χρὴ προκαταλαμβάνειν" ἴσως δέ τινες ὑμῶν ϑαυ- 
μάζουσιν κτλ. ἂν δὲ μηδὲν ἧττον ϑορυβῶσιν οἵ ἀκούοντες, χρὴ 
λέγειν συντόμως, ἢ ὡς ἔν γνώμης ἢ ὡς ἐνθυμήματος σχήματι" διὸ 
πάντων ἀτοπώτατόν ἔστιν ἥκειν μὲν ὡς περὶ τῶν πραγμάτων βου- 
λευσομένους τὰ κράτιστα, νῦν δὲ μὴ βουλομένους ἀκούειν τῶν λε- 
γόντων οἴεσϑαι καλῶς ἂν βουλεύσασϑαι. καὶ πάλιν" ὅτι καλόν ἔστιν ἢ 
αὐτοὺς ἀνισταμένους συμβουλεύειν, ἢ τῶν συμβουλευόντων ἀκούσαν- 
τας, ἅπερ ἂν αὐτοῖς δοκῇ, χειροτονεῖν. £v μὲν οὖν ταῖς δημηγορίαις 
οὕτω καὶ ταῖς προκαταλήψησι χρηστέον καὶ τοῖς ϑοούβοις ἀπαντητέον. 
£v δὲ ταῖς δικαιολογίαις προκαταληψόμεϑα μὲν ὁμοιοτρόπως τοῖς 
προειρημένοις κτλ. p. 20531. συλλήβδην δὲ τοῖς ϑορύβοις ἀπαντή- 
σομὲεν κεφαλαιωδῶς ἢ γνώμαις ἢ ἐνθυμήμασι, δεικνύντες τοὺς 
ϑορυβοῦντας ἢ τοῖς δικαίοις ἢ τοῖς νόμοις ἢ τῷ συμφέροντι τῆς 
πόλεως ἢ τῷ καλῷ ἐναντιουμένους. 

16. Anaximenes Rh. Gr. I p. 2091 Sp. ἀστεῖα μὲν οὖν λέγειν 
ἐκ τούτου τοῦ τρόπου ἔστιν, oiov τὰ ἐνθυμήματα λέγοντας ὅλα i) 
ἡμίση ὥστε τὸ ἥμισυ αὐτοὺς ὑπολαμβάνειν τοὺς ἀκούοντας. δεῖ δὲ 
καὶ γνώμας συμπαραλαμβάνειν. χρὴ δὲ τούτων κατὰ πάντων τὰ 
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μέρη συγκαταλέγειν διαλλάττοντα τοὺς λόγους, καὶ μηδέποτε ὅμοια 
εἷς τὸ αὐτὸ πολλὰ τιϑέντα ᾿ καὶ οὕτως ἀστεῖος Ó λὸγος φανεῖται. 


11. Aristides Rh. Gr. II p. 46621 Sp. (IX p. 352 W.). τὸ γνω- 
μολογεῖν τῆς σεμνότητός &otw,') οἷον τὸ γὰρ εὖ πράττειν παρὰ τὴν 
ἀξίαν ἀφορμὴ τοῦ κακῶς φρονεῖν τοῖς ἀνοήτοις γίνεται.") 


1*8. Rufus Rh. Gr. I p. 46524 Sp. (III p. 45212 W.). ἡ γνώμη 
σεμνοτέραν τὴν προκατάστασιν τοῦ λόγου ποιεῖ, ὡς ὃ Θουκυδίδης 
πανταχῇ. 

19. Aristoteles rhet. p.1395b1 sq. Rh. Gr. I p. 1028 Sp. 
ἔχουσι δ᾽ εἷς τοὺς λόγους βοήϑειαν μεγάλην μίαν μὲν διὰ τὴν φορτι- 
κότητα τῶν ἀκροατῶν. χαίρουσι γὰρ ἐάν τις καϑόλου λέγων ἐπιτύχῃ 
τῶν δοξῶν ἃς ἐκεῖνοι κατὰ μέρος ἔχουσιν. ὃ δὲ λέγω, δῆλον ἔσται 
ὧδε, ἅμα δὲ καὶ πῶς δεῖ αὐτὰς ϑηρεύειν. ἡ μὲν yào γνώμη, ὥσπερ 
εἴρηται, ἀπόφανσις καϑόλου ἐστίν, χαίρουσι δὲ καϑόλου λεγομένου, 
ὃ κατὰ μέρος προὐπολαμβάνοντες τυγχάνουσιν᾽ οἷον εἶ τις γείτοσι 
τύχοι κεχρημένος ἢ τέκνοις φαύλοις, ἀποδέξαιτ᾽ ἂν τοῦ εἰπόντος 
οὐδὲν γειτονίας χαλεπώτερον, ἢ ὅτι οὐδὲν ἠλιϑιώτερον τεκνοποιίας, 
ὥστε δεῖ στοχάζεσϑαι πῶς τυγχάνουσι ποῖα προὐὔπολαμβάνοντες, 
£^ οὕτω περὶ τούτων καϑόλου λέγειν. ταύτην δὲ δὴ ἔχει μίαν χοῆ- 
σιν τὸ γνωμολογεῖν, καὶ ἑτέραν κρείττω. 


80. Aristoteles rhet. p. 1395 b is. ἡϑικοὺς γὰρ ποιεῖ τοὺς λό- 
γους. ἦϑος δ᾽ ἔχουσιν οἵ λόγοι, ἔν ὅσοις δήλη ἢ προαίρεσις. αἵ δὲ 
γνῶμαι πᾶσαι τοῦτο ποιοῦσι διὰ τὸ ἀποφαίνεσϑαι τὸν τὴν γνώμην 
λέγοντα καϑόλου περὶ τῶν προαιρέσεων, ὥστ᾽, ἂν χρησταὶ ὦσιν αἵ 
γνῶμαι, καὶ χρηστοήϑη φαίνεσϑαι ποιοῦσι τὸν λέγοντα. 


81. Aristoteles rhet. p. 1395 a2. Rh. Gr. I p. 10125 Sp. δεῖ 
δὲ τὰς γνώμας λέγειν καὶ παρὰ τὰ δεδη μοσιευμένα (λέγω δὲ δε- 
δημοσιευμένα οἷον τὸ γνῶϑι σεαυτὸν καὶ μηδὲν ἄγαν), ὅταν ἢ τὸ 
ἦϑος φαίνεσϑαι μέλλῃ βέλτιον, ἢ παϑητικῶς εἰρημένη ἧ. ἔστι δὲ 
παϑητικὴ μὲν, οἷον εἴ τις ὀργιζόμενος φαίη ψεῦδος εἶναι ὡς δεῖ 
γιγνώσκειν αὑτόν" οὗτος γοῦν εἶ ἐγίγνωσκεν ἑαυτόν, οὖκ ἄν ποτε 
στρατηγεῖν ἠξίωσεν. τὸ δὲ ἦϑος βέλτιον, ὅτι οὐ ÓWL ὥσπερ φασίν, 
φιλεῖν ὡς μισήσοντας ἀλλὰ μᾶλλον μισεῖν ὡς φιλήσοντας. δεῖ δὲ τῇ 
λέξει τὴν προαίρεσιν συνδηλοῦν, εἶ δὲ μὴ" τὴν αἰτίαν ἐπιλέγειν, οἷον 
οὕτως εἰπόντα, ὅτι δεῖ δὲ φιλεῖν οὐχ ὥσπερ φασίν, ἀλλ᾽ ὡς ἀεὶ 
φιλήσοντα᾽ ἐπιβούλου γὰρ ϑάτερον, ἢ ὧδε, οὖκ ἀρέσκει δέ μοι τὸ 
λεγόμενον" δεῖ γὰρ τὸν ἀληϑινὸν φίλον ὡς φιλήσοντα ἀεὶ φιλεῖν. 
καὶ οὐδὲ τὸ μηδὲν ἄγαν. δεῖ γὰρ τούς γε κακοὺς ἄγαν μισεῖν. 


1) cf. Volkmann p. 553 1. 
*) ef. Demosth. 1, 23. 


Eu ον εε:. 


Denique ea praecepta enumerem, quae huic testimoniorum 
ordini non bene inserere potui. 


82. Anaximenes Rh. Gr. I p. 19815 Sp. δεῖ δὲ τὰς γνώμας 
οἰκείας φέρειν τῶν πραγμάτων, ἵνα HS σκαιὸν xai ἀπηρτημένον 
φαίνηται τὸ λεγόμεγον. 


89. Anaximenes Rh. Gr. I Ρ. 2341 Sp. τὰς δὲ γνώμας καὶ 
τὰ ἐνθυμήματα ijj παράδοξα ἀπόφαινε ἢ ἀμφίβολα [sc. ἐν τῷ ἀπολο- 
yai]. 

84. Anaximenes Rh. Gr. I p. 20031 Sp. τὰ δὲ σημεῖα τῶν 
γνωμῶν xal τῶν προειρημένων ἁπάντων sc. rexunoíov, ἐνϑυμη- 
μάτων κτλ.] ταύτῃ διαφέρουσιν, ὅτι τὰ μὲν ἄλλα πάντα οἴησιν ἐμ- 
ποιεῖ τοῖς ἀκούουσιν, τῶν δὲ σημείων ἐ ἔνια καὶ σαφῶς εἰδέναι ποιήσει 
τοὺς κρίνοντας᾽ καὶ διότι τῶν μὲν ἑτέρων οὐκ ἔστιν αὐτοὺς πορί- 
σασϑαι τὰ πλεῖστα, τῶν δὲ σημείων πολλὰ ῥᾳδίως ἔστι ποιήσασθαι. 


85. Dionysius Halic. Demosthenes c. 46. οὐ μόνον παρὰ τὰς 
ἰδιότητας τῶν λόγων xai τὰς παραλλαγὰς τῶν ὑποϑέσεων διαφόρους 
ὥετο δεῖν ποιεῖσϑϑαι τὰς κράσεις τῶν ἔν τῇ συνϑέσει χαρακτήρων, ἀλλὰ 
καὶ παρ᾽ αὐτὰ τὰ γένη τῶν ἐπιχειρημάτων τὰ συμπληρωτικὰ μέρη 
διαφόρους ἔχοντα τὰς φύσεις ὁρῶν διαλλαττούσαις κατασκευαῖς τῆς 
ἁρμονίας ἐπειρᾶτο κοσμεῖν, ἄλλως μὲν τὰς γνωμολογίας συνϑείς, 
ἄλλως δὲ và ἐνϑυμήματα, διαφόρως δὲ τὰ παραδείγματα. 


86. Quintilianus IX 2, 107. Visellius, quamquam paucissimas 
faciat figuras, ἐνθύμημα tamen, quod commentum vocat, et ra- 
tionem appellans ἐπιχείρημα inter eas habet etc. Visellius adicit 
et sententiam. 


Pars prior. 
Quid artium scriptores de sententia rhetorica docuerint. 


Primo hoc capite testimonia veterum rhetorum de sententia 
ita enarremus, ut ex lis, quid illi γνώμην dixerint, eruamus. 
Priusquam autem ad rem ipsam accedamus, breviter examinemus, 
quando primum γνώμῃ ab antiquis scriptoribus vis sit subiecta 
dieti alicuius, quod vivendi praeceptum quoddam aut sapientiam 
in se continet, et quo ex tempore haec notio verbi γνώμης om- 
nibus nota et apud scriptores usitata sit. Euripides, quod sciam, 
primus dietum γνώμην vocat. Legitur enim apud eum frg. 364: 

ὀρϑῶς μ᾽ ἐπήρου" βούλομαι δὲ σοί, τέκνον, 

φρονεῖς γὰρ ἤδη κἀποσώσαι᾽ ἂν πατρὸς 

γνώμας φράσαντος, ἢν ϑάνω, παραινέσαι 

κειμήλ ἐσϑλὰ καὶ νέοισι χρήσιμα.) 

Aliis locis contra adhibuit verbum λόγος et αἶνος (cf. Helena 
513) et pro λόγος λέγουσι vel φασί (cf. frg. 4t, frg. 305 Herc), 
pro αἶνος παλαιὸς aivoc, ἦν γάρ τις αἶνος (cf. frg. 344, Med. 248). 
Phoen. 438 exstat πάλαι μὲν οὖν ὑμνηϑέν. Similia apud Aeschy- 
lum leguntur (Agam. 750, cf. Choeph. 313): 

zaAaíparoc δ᾽ ἐν βροτοῖς γέρων λόγος 

τέτυκται. 

Item Sophocles (Trach. 1)": 

“όγος μέν ἐστ᾽ ἀρχαῖος ἀνϑρώπων φανείς. 

Pindarus notionem γνώμης ita circumscribit (Nem. 9,6): 

ὲ ἔστι δέ τις λόγος ἀνϑρώπων. 

In comoediis Aristophanis saepe nobis verbum γνωμοτυπικός 
vel simile occurrit. In equitibus :;f7uoc; Phaeacem oratorem 
yvouorvzuxóv vocat (1379), in nubibus chorus adhortatur λόγον 
δίκαιον et λόγον ἄδικον hoc modo (952): 

viv δείξετον τῷ πισύνῳ τοῖς περιδεξίοισι 

λόγοισι καὶ φροντίσι xal γνωμοτύποις μερίμγαις. 

In Thesmophoriazusis famulus de Agathone dicit (55): 

γνωμοτυπεῖ κἀντονομάζει 

et in Ranis chorus musas his verbis implorat (876 54.)}: 

“Μοῦσαι, λεπτολόγους ξυνετὰς φρένας αἵ καϑορᾶτε 

ἀνδρῶν γνωμοτυπῶν. 


ἢ Locos ex Euripide depromptos Hofingero debeo. 
?) ef. Ant. 620, Nauck-Schneidewin. 


2x Sion MSS 


Vocem γνώμης igitur tunc temporis omnino notum fuisse 
perspicuum est eodemque tempore rhetores iam ad gnomologiam 
adhortatos esse e Platone comperimus, qui in Phaedro (p. 267 C) 
haee dicit: τὰ δὲ Πώλου πῶς φράσομεν αὖ μουσεῖα λόγων, ὃς 
διπλασιολογίαν καὶ γνωμολογίαν καὶ εἴκονολογίαν, ὀνομάτων τε 
“ικυμνείων ἃ ἐκείνῳ ἐδωρήσατο πρὸς ποίησιν εὐεπείας. Ex quibus 
apparet iam Gorgiam, qui Polum artem rhetoricam docuerat, 
postulavisse, ut rhetores sententiis uterentur. Venimus ad Iso- 
cratem,) qui in oratione πρὸς Νικοκλέα (2,44) exponit omnes 
miserrimam quamque comoediam gnomoiogiae praeclarorum poe- 
tarum praeferre: ἔτι δ᾽ εἴ τις ἐκλέξειε τῶν προεχόντων ποιητῶν τὰς 
καλουμένας γνώμας, ἐφ᾽ αἷς ἐκεῖνοι μάλιστ᾽ ἐσπούδασαν, ὁμοίως ἂν 
καὶ πρὸς ταύτας διατεϑεῖεν [sc. ὡς πρὸς τὴν ᾿Πσιόδου κτλ. ποίησιν]. 
ἥδιον γὰρ ἂν κωμῳδίας τῆς φαυλοτάτης ἢ τῶν οὕτω τεχνιωκῶς 
πεποιημένων ἀκούσειαν. Imprimis respice illud καλουμένας, ex 
quo apparet, illa aetate notio γνώμης, de qua agimus, ab artium 
scriptoribus receptam fuisse, attamen nondum in volgarem sermonem 
transiisse; quare singularem vocis notionem addito illo participio 
significare orator studuit. Duos locos apud Aeschinem oratorem 
collegi. In oratione κατὰ Ttuáoyov, postquam attulit duas sen- 
tentias Euripideas, hoc modo pergit (8 153): σκέψασϑε δ᾽ ὦ ἄνδρες 
᾿Αϑηναῖοι τὰς γνώμας, ἃς ἀποφαίνεται ὃ ποιητής et in oratione κατὰ 
Κτησιφῶντος Hesiodi sententiam prolaturus haec dicit (δ 135): 
λέξω δὲ κἀγὼ τὰ ἔπη" διὰ τοῦτο γὰρ οἶμαι παῖδας ὄντας ἡμᾶς 
τὰς τῶν ποιητῶν γνώμας ἐκμανϑάνειν, ἵν᾽ ἄνδρες ὄντες αὐταῖς χρώ- 
usÜa et pergit (8 136): ἐὰν δὲ περιελόντες τοῦ ποιητοῦ τὸ μέτρον 
τὰς γνώμας ἐξετάξετε κτλ. 

Apud Latinos γνώμη sententia vocabatur.) Falso autem 
iudicat Quintilianus arbitratus ut vocem sententiae ita vocem 
γνώμης nomen ex eo accepisse, quod similis esset consiliis aut 
decretis (test. 10); nec Nicolaum laudo, qui existimat γνώμην 
nomen ex eo habere, quod efficiat, ut cognoscatur et credatur, 
quod dictum sit (test. (2). γνώμη enim primum eam vim animi 
significat, qua aliquid cognoscimus, deinde id ipsum, quod cogno- 
vimus vel sentimus, sententia autem est id, quod nos dicimus 
Meinung", sive verbis expressum sive secus. His rebus enucleatis 
ad rem ipsam aggrediamur. Nam operam dare mihi proposui, 
ut perscrutatus testimonia antiquorum doceam, quid sit γνώμη 
apud eos. Ut hoc assequar, opus est in libros rhetoricos inquirere, 
in quibus de sententia ab Anaximene usque ad viros doctos aetatis 
mediae iterum ac saepius disputatur. 


τὲ ἢ De [Xenoph.] de ven. XIII, 8; οἵ, Radermacher, Mus. Rhenan. 52 
p. 13sqQ. 
3) ef. Quint. VIII, 5, 1 5α. 


m T ee 


Initium faciamus ab Anaximene, cuius librum inter Theodectis 
et Aristotelis artem rhetoricam scriptam esse Wendland statuit.!) 
Atque hanc proponit doctrinam: Sententia profert (test. 1) 
summatim propriam auctoris opinionem de rebus in universum. 
Quam definitionem, ut rhetorum mos est, aptis sententiis illustrat. 
Aliam viam Aristoteles ingredi videtur, qui docet γνώμην in 
universum aliquid pronuntiare, quod in re et vita (1. e. ἔν πράξεσι) 
aut eligendum aut fugiendum est (test. 2. Sed nonnulla, quae 
affert, exempla, ut sententiam suam illustret, ab hac definitione 
dissentiunt. Nec enim pronuntiant, ut unum quidem locum aiferam, 
sententiae velut οὐκ ἔστιν ὅς τις πάντ᾽ ἀνὴρ εὐδαιμονεῖ et οὐκ 
ἔστιν ἀνδρῶν ὅς τις ἔστ᾽ ἐλεύϑερος Ἵ quicquam de agendo, sed sunt 
in universum de rebus humanis. Nec tamen in hac discrepantia 
haerendum esse videtur. Stagirita enim, ut hoec modo γνώμην 
terminaret, eo permotus esse videtur, quod iis sententiis, quae 
pronuntiant aliquid de iis, περὶ ὅσων αἵ πράξεις εἰσίν, multum 
tribuendum esse censebat. Itaque neglectis iis dictis, quae philo- 
sopho quam homini res agenti utiliora sunt, hane definitionem 
posuit. Altera eiusdem philosophi sententiae definitio legitur in 
soph. elench. p. 176b 18 (test. 3); quo loco γνώμας vocari ea dicta 
tradit, quae veras opiniones proferant et de rebus in universum 
sint. Quae verba recte Hofingerus interpretatus esse videtur. 
Putat enim (p. 3) hoc modo vulgus non eruditum γνώμην circum- 
scripsisse. Quocum scholiasta Hermogenis consentit, qui aperte 
dicit (test. 7b) omnes scire χκαϑολικοὺς λόγους sententias esse. 
Aliter autem Quintilianus iudicat. Nam eos vituperabat, qui 
sententias palam falsas pronuntiabant, quales frequenter ab iis 
dicebantur, qui haec καϑολικά vocabant et quidquid pro causa 
videbatur quasi indubitatum pronuntiabant.?) 

Transeamus nunc ad Cornificii definitionem.*) Hanc Aristoteleam 
quadantenus esse quamquam facile concedes (test. 4) — nam verba 
"quid esse oporteat' respondent verbis “αἱρετὰ ἢ φευκτά ἔστι πρὸς 
τὸ πράττειν᾽ — tamen aliquid inter ambos interesse non negabo. 
Nam apud Aristotelem sententia aliquid de agendo pronuntiat, 
apud Cornificium etiam in universum ad res humanas pertinet, 
ut docent illa verba *quid sit in vita", quae desunt apud Aristotelem. 
Oritur igitur quaestio, a quo Cornificius definitionem suam acceperit. 


ἢ Paul Wendland, Anaximenes von Lampsakos p. 80 54. 

?) p. 1394 b 183, 1395 b 9. 

?) Quint. VIII, 5, 7. 

1| Definitionem enim, quam sub nomine Theophrasti Gregorius tradit 
(test. 2a), non opus est pertractare, cum Spengel comm. ad art. rhet. Arist. II 
p. 276 recte monuerit Gregorium per errorem Theophrastum, non Aristotelem 
auctorem dixisse. 


Nam eum ipsum eius auctorem esse nemo crediderit. Ad Graecos 
delegat nos praeceptum, quo postulat, ut oratores raro sententias 
interponant, ut rei actores, non vivendi praeceptores esse videantur 
(test. 40). Suspicor enim hoe praeceptum ἃ prudenti aec moderato 
contra oratores Asianos esse datum, quos in sententiis adhibendis 
luxuriasse memoriae traditum est (test. 38). Itaque hunc locum e 
Graeco fonte manasse iudico, quod iudicium optime convenit iis, 
quae Marxius docuit Graecos auctores librorum ad Herennium 
Rhodios fuisse sanitatemque praeceptorum et temperantiam 
Rhodiorum redolere institutionem.!) Sed fortasse de huius defini- 
tionis auctore aliquid subtilius statui potest, ut infra videbimus. 

Venimus ad Caecilium, cui Angermannus ea tribuit, quae 
nomine Alexandri leguntur Rh. Gr. VII? p. 765 W. (test. 5).?) 
Haec definitio artissimis vinculis cum Cornificio coniuncta est. 
Verba enim Caecilii 'zeoi τῶν πραγμάτων οὕτως ἐχόντων καὶ 
οὕτως ἔχειν ὀφειλόντων Cornificeii verbis quid sit aut quid esse 
oporteat in vita' respondent. Quapropter etiam cum Aristotele 
congruit, quem significat exemplum εἰς οἰωνὸς ἄριστος ex Aristotelis 
arte rhetorica depromptum (ef. test. 43). 

Transeo ad Maximum Planudem.  Apertum est eum con- 
sentire cum Cornificio vel eius auctore (test. 6) Verba autem, 
quae ipsam definitionem γνώμης sequuntur quibusque ea non male 
ilustratur, apud alium auctorem non leguntur. 

His tribus definitionibus Cornificii, Caecilii, Maximi Planudis 
sine dubio artissime inter se connexis alias addam, quas cum 
ills et Aristotele cohaerere statim intelleges. Nunc enim nobis 
agendumerit de Hermogenis, Aphthonii, Nicolai praeexercitationibus, 
quas Graeci προγυμνάσματα vocabant.) In quibus magistri dum 
tirones artis rhetoricae primis loquendi elementis instruunt, verba, 
ut de fabula (uo9oc) et usu (χρεία), ita de sententia (γνώμη) ἢ 
facere debebant. 

Atque Hermogenes: Sententia est, inquit (test. 7), oratio caput 


l| Ineerti auctoris de ratione dicendi ad C. Herennium libri IV p. 156 sq. 

?) De Aristotele rhetorum auctore. Diss. inaug. Lipsiae 1904. p. 5454. 

ὃ Neglego, quae Quintilianus VIII, 5, 9 sq. tractat; neque enim ad γνώμην, 
quae vocatur, pertinent. Nam sententia apud scriptores aetatis Quintiliani 
maiorem ambitum quam antea habet. Non solum est oratio, quae aliquid 
de rebus humanis dicit, sed etiam facetum dictum et ingeniosum, quod eos 
delectat, qui audiunt, et quasi mucro, qui animum titillat. Quae sententiae 
apud oratores tam crebae exhibentur, ut Quintilianus dicat eas esse oculos 
quosdam orationis. Quibus de rebus uberrime disputavit Norden, die antike 
Kunstprosa p. 280 sq. 

ἢ ef. Rh. Gr. Sp. II p. 87 [p. 10525 et p. 12820]. Sed etiam antiqui, 
ut postea progymnasmatici, sententias comprobabant vel refutabant. cf. Theon 
Rh. Gr. Sp. II p. 6631. 


'* rerum spectans, quae aliquid de rebus in universum pronuntiat, 
dehortans vel hortans ad aliquam rem vel demonstrans quale sit. 
Ex quibus haec definitio fluxerit, facile cognoscitur. Affert enim 
rhetor (Rh. Gr. II. p. 71; Sp. I p. 24 W) γνώμην: 

40) πενίην φεύγοντα xai ég μεγακήτεα πόντον. 

διπτεῖν καὶ πετρῶν Κύρνε xav ἠλιβάτων, 
ut sententias illustret, quae sunt προτρεπτικοί. Eandem sententiam 
in Chrysippi Stoici libro περὲ vo? προτρέπεσϑαι fuisse Plutarchus 
commemorat.) Quae cum ita sint, verisimile esse mihi videtur 
Hermogenem non solum exemplum, quod saepius Stoicos adhibuisse 
inde apparet, quod etiam inter vitae agendae praecepta comme- 
moratur,?) sed etiam definitionem e Stoicis desumpsisse. Hoc iam e 
verbis προτρέπειν et ἀποτρέπειν elucet, quae propriae sunt progymnas- 
maticorum definitionis et ad eam partem ethices Stoicorum pertinent, 
quam Graeci vocant τῶν καϑηκόντων προτροπαὶ καὶ ἀποτροπαί.") 
Itaque non dubito statuere verba Hermogenis e Stoicorum doctrina 
fluxisse. Eorum autem definitionis origo quin ex Aristotele repe- 
tenda sit, nemini dubium esse potest. EHespondent enim verba 
Hermogenis προτρέπειν et ἀποτρέπειν Aristotelis verbis αἱρετὰ ἢ 
φευκτά. Deinde perspicuum est hanc definitionem coniunctam 
esse cum Cornificii, Caecilii, Maximi Planudis definitionibus, licet 
verba leviter discrepent: sunt enim verba Hermogenis: “λόγος 
ἀποτρέπων τι ἢ προτρέπων ἐπί τι ἢ ὁποῖόν ἐστιν ἕκαστον δηλῶν", 
Cornificii: "Sententia ostendit, quid sit aut quid esse oporteat 
in vita. Quae cum ita sint, nescio an etiam Cormificii, Caecilii, 
Maximi Planudis definitiones ascribendae sint Stoicis. 

Sequitur Aphthonius (test. (c); qui omisit, quod iam antiqui 
eius interpretes mirati sunt,*) nescio quo errore Hermogenis verba 
“ὁποῖόν ἔστι ἕκαστον δηλῶν. Addit autem in divisione sua sen- 
tentiarum τὸ ἀποφαντικόν (test. 21). Etiam Priscianum definitionem 
suam ex Hermogene hausisse facile cognoscitur (test. 7a). Hic 
rhetor agmen eorum claudit, qui γνώμην ita circumscripserunt, 
ut bipertitam redderent definitionem, cum sententiam et '*quid 
sit et *quid esse oporteat" proferre dicerent; quod et apud Corni- 
ficium et leviter commutatum in omnibus Stoicorum definitionibus 
invenitur. Iam cum Aristotelis vestigia detegi posse in his 
Stoicorum definitionibus satis me exposuisse putem, intellegitur 
definitionem eius, quamvis commutatam, tamen per saecula ser- 
vatam esse.?) 


ἢ Stoie. vet. frgm. III. J. de Arnim p. 39 frg. 167. 

?| Arnim III p. 191 frg. 768. 

?) Arnim III p. 3 frg. 1. 

1 Rh. Gr. H W. p. 29110—25. 

ἢ Rufum et Nicolaum paucis absolvam. Ille enim dicit γνώμην pronuntiare, 
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Sed deerant adhuc nonnullae definitiones. Eae enim, quas 
pertractavimus, simpliciter res ipsas spectant, quas sententia docet, 
eae autem, de quibus disputare reliquum est, etiam, ut ita dicam, 
formam sententiae. Primus rhetor, qui hanc rationem secutus 
sententiam terminavit, est Quintilianus (test. 10). Dicit γνώμην 
esse vocem universalem, quae etiam citra complexum causae possit 
esse laudabilis, interim ad res relatam, interim ad personam. 
Vides duas sententiarum classes rhetorem discernere, quarum 
altera ad res, altera ad personam pertinet. Quintiliani definitionem 
etiam C. Julius Vietor (test. 10 ἃ) affert eundemque sequitur So- 
pater, qui explicat (test. 10 b) sententiam pronuntiare in universum, 
quales sint res aut personae aut ambae. 


Sed ut tandem hane quaestionem finiam, paucis verbis, quod 
discrimen sit inter sententiam et chriam, disseramus. Primus 
nobis auctor de chria Theon est. Explicationem autem huius 
rhetoris, quocum posteriores omnes fere consentiunt, non ab eo 
ipso inventam, sed ab aliis traditam esse Reichelius recte mihi 
statuisse videtur.) Quid sit chria, Theon his verbis docet ?): 
χρεία ἐστὶ σύντομος ἀπόφασις ἢ πρᾶξις μετ᾽ εὐστοχίας ἀναφερομένη 
εἷς τι ὡρισμένον πρόσωπον ἢ ἀναλογοῦν προσώπῳ, οἷ. test. 15. Ita- 
que Isidorus commemorat, sententiae si persona adiciatur, chriam 
fieri, si detrahatur, sententiam (test. 18, cf. test. 19, 14, 15, 16, 17). 
Nec vero omnes chrias sine persona prolatas sententias esse idem 
Theo profitetur, quippe cui chria etiam ad πράξεις pertineat, velut: 
Ilvüayóoac ἑορωτηϑεὶς πόσος ἂν εἴη τῶν ἀνϑρώπων ὃ βίος, βραχύ τι 
φανεὶς ἀπεκρύψατο, μέτρον τοῦ βίου τὴν ϑέαν ποιούμενος. Sen- 
tentia autem semper λόγος est, quod in definitionibus quoque 
progymnasmaticorum dictum est (test. 13, 16, 17). Quocum 
cohaeret, quod Nicolaus affert test. 1. Chriam enim dicit ἐκ 
περιστάσεως συγκεῖσϑαι, quod ita intellego, ut composita sit 
ex cireumstantia quadam rerum, ex quibus πρᾶξις vel λόγος 
sequitur, quae chria continet. γνώμη autem est, ut dicit, àv 
πλήϑει λόγων, h. e. dictum, quod enthymematice probans, quod 
dictum est, ad aliquid adhortatur. Deinde γνῶμαι sunt καϑόλου, 
quod verbum in omnibus fere definitionibus invenitur, chriam 
autem dicit Theon etiam ἐπὶ μέρους pronuntiari (test. 13), ut in 
illo: Aáxcov ἐρωτηϑεὶς, ποῦ τὰ τείχη τῆς Σπάρτης, ἐνταῦϑα ἔφη τὸ 


quomodo res se habere opus sit (test. 8); Nicolaus exponit γνώμην adhortari 
ad id, quod utile sit ad vivendum (test. 9). Respondent igitur verba eorum 
definitioni Aristotelis vel alteri parti definitionis Stoicorum. 

1 Reichel. p. 47 sq. 

?j Rh. Gr. II. p. 9619. Sp. 

?) Theon Rh. Gr. II p. 238. Sp. 
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δόρυ ἀνατείνας. Accedit, quod γνῶμαι semper praecepta dant 
ad beate vivendum et, ut Stoici dicunt (test. 17), homines im- 
pellunt, ut bonum faciant malumque vitent, chriam autem orator 
saepe facetias afferens iucunditatis causa usurpat (test. 13, 177). 
Addo, de quibus infra subtilius erit agendum (p. 295), γνώμην 
numquam ut chriam κατ᾽ ἐρώτησιν dictam esse (test. 14). 

Definitiones igitur iis illustrantur, quae de discrimine, quod 
est inter sententiam et chriam, rhetores docuerunt. Eodem modo 
iudicandum est de praeceptis, quae ad brevitatem sententiae 
pertinent. Sententia enim ut brevis sit, in definitione Cornificius 
postulat (test. 4) idemque expressum est apud Hermogenem et 
Aphthonium verbo κεφαλαιώδης (test. €, τ c), ad quod Doxopatres 
scholiasta adnotat γνώμην vocari λόγον κεφαλαιώδη, propterea 
quod orator breviter, quod dixit, exponit quasi caput rerum addens.?) 
Quare praecepta ad brevitatem sententiae pertinentia apud rhe- 
tores non raro inveniuntur. Atque iam Anaximenes monet, ut 
orator συντόμως dicat sententiam et enthymema (test. 65, 75). 
Idem et Aristoteles epilogum, quem dicit, breviter proferri volunt 
(test. 28, 29).  Brevitatem sententiae spectant verba quoque 
Cornificii (test. 30): *Habet brevis expositio, si rationis nullius 
indiget, magnam delectationem". Imprimis autem Quintiliani aetate 
rhetores sententias breves magni aestimabant, inciderunt autem 
in tantam intemperantiam, ut a Seneca rhetore et Quintiliano, 
moderatis viris, vituperarentur.) Sententia vero cur brevis esse 
debeat, dicit Demetrius. Exponit enim (test. 19) opus esse sa- 
pientem oratorem, ut in semine sit tota vis arboris, sic paucis 
verbis quam plurimum dicere; γνώμην enim si nimis extenta sit, 
διδασκαλίαν fieri vel ῥδητορείαν. Haec mihi de brevitate sententiae 
dicenda erant. 

Omnes definitiones auctorum antiquorum quoniam perscrutati 
sumus, restat, ut quaeramus, num, si nobis in libris antiquorum 
scriptorum dictum occurrit, e definitionibus illis concludi possit, 
utrum ea γνώμη sit necne; quod quadantenus fieri posse arbitror. 
Nam si exempla cum definitionibus rhetorum comparas, ea non 
ubique cum iis congruere videbis. Quomodo enim fit, ut Aristoteles 
postulet, ut orator usurpet γνώμην in narratione et confirmatione, 
afferat autem exempli causa haec: xai οὐ μεταμέλει μοι καίπερ 
ἠδικημένῳ τοῦτο μὲν γὰρ περίεστιν τὸ κέρδος, ἐμοὶ δὲ τὸ δίκαιον 
(test. 52)? Quam sententiam esse nemo arbitretur. Offendo in 
iis quoque, quae Theon explicat Rh. Gr. II p. 9117 Sp. (I p.199 W )). 


?) Nieol. Rh. Gr. ΠῚ p. 46020 Sp. 
3) II p. 29033 W. 
8 ef. Norden I p. 283 sq. 
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Sententia enim, quam proponit (p. 9118, non in universum pro- 
nuntiata est, sed eum spectat hominem, de quo loquitur poeta 
in versibus, qui antecedunt. Inspice etiam, quae infra de Nicolai 
exemplis dicta sunt et p. 30 de sententiis interrogativis. Inde 
iam apparet notionem γνώμης perspicuitate carere apud antiquos. 
Deinde e definitionibus, quod discrimen sit inter sententias et 
dicta generalia, non plane perspicitur, ita ut saepe diuque mecum 
reputaverim, utrum hoc an illud dictum γνώμη sit habenda necne. 
Omnes, qui perlegerint sententiarum indicem, vix puto mecum 
consensuros esse. 


II. 


In hoc capite proposui mihi in partitiones sententiarum 
inquirere, quas technologi proposuerunt; quem locum fere omnes 
rhetores, qui de sententia scripserunt, ita tractaverunt, ut priores 
praeter partitionem et definitionem etiam praecepta darent de 
sententiis in oratione utendis, posteriores, ut fere nihil disputarent, 
nisi quas in partes γνώμη dividi posset, quod scholiastae impigre 
perserutabantur et interpretabantur. 

Initium ergo faciamus a divisionibus, quae id, quod γνώμη 
docet, respiciunt. Docet Aphthonius sententias esse προτρεπτικάς, 
ἀποτρεπτικάς, ἄποφαντικάς (test. 21). Cui respondet Nicolai partitio, 
apud quem sunt αἵ μὲν προστακτικαί, αἵ δὲ ἀπογορευτικαί, ai δὲ 
xav ἐπίκρισιν (test. 22); addidit autem idem Siricium, ut ipse 
profitetur, secutus, εὐκτικάς, ut μή μοι γένοιτο λυπρὸς εὐδαίμων βίος, 
quamquam sententia, ut definitiones et exempla rhetorum osten- 
dunt, in universum de rebus humanis aliquid pronuntiare solet 
semper neglecta persona loquentis. Praeterea affert sententias, 
quarum aliae pronuntiant, ózoiá ἔστι τὰ πράγματα, aliae ὅποῖα 
δεῖ εἶναι (cf. p. 28 5 et test. 8) et sententias ἀδόξους et ἐνδόξους. 

Alia Hermogenis (test. 23) est ratio divisionis sententiarum; 
discernit enim sententias veras et credibiles et superlativas; 
Hermogenem secuti sunt Aphthonius (test. 23a) et Priscianus 
(test. 23 b). Hanc partitionem Hermogenis, a quo dissentit Nicolaus, 
qui neglectis sententiis superlativis veras et credibiles discernit 
(test. 23c), Stoicis tribuere aequum est, cum etiam definitionem 
Hermogenis Stoicam esse demonstratum sit (p. 25). 

Sequuntur eae divisiones, quae ad formam sententiae spectant. 
Cornificii divisionem ad formam pertinere tam perspicuum est, 
ut nihil addere opus sit. Discernit enim sententias duplices et 
eas, quae dupliciter cum ratione efferuntur (test. 24), quod eodem 
iure, quo ipsam definitionem eius, Stoicis tribuam. Quid sentiat 
orator, ex exemplis cognosces. Sententiae duplices eiusmodi esse 


So NOU Cate 


solent, ut priori parti, quae saepe ipsa γνώμη est, altera pars 
addita sit, quae id praeceptum vitae continet, quod orator pro- 
nuntiare vult. Itaque praeceptum, cum comparetur cum simili re, 
quae oratori minus gravis est, maiorem vim accipit. Priori vel 
alteri parti sententiae interdum ratio adicitur, ut plenum enthy- 
mema efficiatur. Sententiam duplicem ex Cornificio Quintilianus 
sumpsisse videtur (test. 24a). Sed et hic et Nicolaus, qui ἁπλᾶς et 
διπλᾶς ἢ discernit (test. 24b, cf. p. 32), sententias neglegunt, quae 
dupliciter cum ratione dicuntur. Huc pertinent etiam Doxopatris 
opinione eae sententiae, quae non ex duabus tantummodo partibus 
constant, sed ita sunt compositae, ut tres vel quattuor sententiolae 
coniunctae sint, quae unam sententiam efficiant; Doxopatres eas 
in numero sententiarum duplicium habet. Dicit enim: δισλῆ δὲ 
ἢ δύο uiv ἀποφάγνσεις ἢ xai πλείους ἔχουσα |sc. jj γνώμη]. 

Simplicibus sententiis accedunt apud Hermogenem et Aph- 
thonium (test. 25 et 25a) sententiae, quas συνεζευγμένας illi vocant, 
Priscianus (test. 25b) coniunctas dicit.  Diversae hae sunt ἃ 
simplicibus; ita enim sunt compositae, ut, quod priore parte orator 
docuit, hoc altera parte confirmet demonstrans, quomodo res 
se habitura sit, nisi fiet, quod docuit priore parte sententiae;?) 
συνεζευγμένην vocant rhetores illud Demosthenis (1,20): δεῖ δὲ 
χοημάτων xai ἄνευ τούτων οὐδέν ἔστι γενέσϑαι τῶν δεόντων. 

Claudant hoc agmen ii, quos Quintilianus testatur (test. 26) 
decem genera fecisse, sed eo modo, quo fieri vel plura possint: 
per interrogationem, per comparationem, infitiationem, simili- 
tudinem, admirationem et cetera huius modi; per omnes enim 
fieuras tractari posse.) Patet hanc partitionem meram formam 
respicere. Sententia enim: Mors misera non est, aditus ad 
mortem est miser, maiorem vim accipit, ut affirmat Quintilianus, 
per formam interrogativam: Usque adeone mori miserum est? 
Acrius enim hoe esse quam per se: Mors misera non est. Simile 
exemplum ex Ovidii Medea promit. Etiam Cicero formam sen- 
tentiae mutat eam vertens ad personam, quod exemplum illustrat: 
Nihil habet, Caesar, nec fortuna tua maius, quam ut possis; nec 
natura melius quam ut velis servare quam plurimos.5) 


ἢ Rh. Gr. II p. 298 sq. W. 

?) Rh. Gr. II p. 298 W. 

?) ef. Rh. Gr. II p. 298 sq. W. 

^ Similia genera esse in narrationibus Theon docet Rh. Gr. II p. 87 13sq. Sp. 

δ) De sententiis interrogativis pauca addam.  Dissentit haee forma 
sententiae, ut a definitionibus et exemplis, quae pertractavimus, ita ab Hermo- 
genis praecepto, quo dicit sententiam non ut chriam habere formam interro- 
gativam (test. 14). Nihilo setius duo inveniuntur exempla, quae, quamquam 
xav ἐρώτησιν proferuntur, tamen γνῶμαι ab auctoribus vocantur. Primum 
apud Theonem exstat: ἄρ᾽ ἐστὶ πάντων ἀγρυπνία λαλίστατον; (test. 60). Alterum 
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Ut hae divisiones sententiarum cum divisionibus, quas de 
figuris verborum technici statuerunt, conferri possunt, ita cum 
eis, quas de sententiarum figuris protulerunt, eam facile com- 
paraveris, cuius primus nobis auctor Anaximenes est. Dicit enim 
nos multas sententias comparare posse ex propria natura rerum, 
ex superlatione, ex assimilatione (test. 2Y). Sed hae partes inter 
se non congruunt. γνῶμαι enim zx τῆς ἰδίας φύσεως et γνῶμαι 
ἐκ παρομοιώσεως pronuntiant aliquid de natura rerum, illae sim- 
pliciter, hae ita, ut per similitudinem illustrentur (cf. test. 26). 
Spectat igitur aperte haec partitio formam sententiae. Adiungit 
autem rhetor huic divisioni sententias ἐξ ὑπερβολῆς, quae rem 
in maius tollunt. Eandem doctrinam etiam Hermogenes (test. 23) 
eiusque in multis assecla Priscianus (test. 29 54.) profitentur. 

Et hae quidem technologorum divisiones. Longe aliter hunc 
locum tractavit Aristoteles. Explicat enim sententias quattuor 
cenera habere (test. 28). Alteras, quae inopinatum aliquid aut 
dubium pronuntient, usurpari cum epilogo, alteras, quae notum 
aliquid, sine epilogo.) Hanc divisionem ad formam ,pertinere 
omnes concedunt. Sententias autem, quae epilogo careant, aut 
notas esse, cum sententiam pronuntient, quam omnes probent, 
aut simul intellegi, cum proferantur; sententias, quae habeant 
epilogum, aut esse partem enthymematis aut ἐνϑυμη ματικάς, in 
quibus sententia ipsa iam causam contineat, ut γνώμη (p. 1394 Ὁ 55): 

ἀϑάνατον ὀργὴν μὴ φύλασσε ϑνητὸς Ow. 

Sententias, quae sunt ἐνϑυμηματικαί, etiam Numenius com- 
memorat (test. 28f); qui cum Stagirita ita consentit, ut eius verba 
ex Aristotele fluxisse perspicuum sit. Sed ut ad Aristotelem 
redeam, sententia apud eum hanc partitionem habet: 


γνώμη 
al MIC 
ἘΞ Τἢ δὲ ἃ 
μετ᾽ ἐπιλόγου ἄνευ ἐπιλόγου 
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zu 75 
ἐν. μέρος ἐνϑυμηματικαί διὰ τὸ ἅμα λεγόμεναι 


προεγνῶσϑαι δῆλαι. 


exemplum ex Vergilio desumptum (quod Donatus (ed. Georgh p. 141) vocat 
generalem exclamationem, cf. test. 7 b) Priscianus proponit: "Quid non mortalia 
pectora cogis, auri, sacra, fames?" (test. 25b) ^ Nos vero vestigia ingressi 
Hermogenis et antiquorum in altera huius quaestionis parte sententias 
interrogativas plane neglegemus. 

ἢ Alio loco (test. 28) exponit hunc epilogum aut sententiam praecedere 
aut eam sequi. 
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Concedes mihi rationem huius divisionis sibi non constare. 
Nam sententiae, quae sunt μέρος ἔνϑυμήματος et ἐνϑυμηματικαί, 
inter se forma differunt, i. e. prout sententiae causa adiecta est; 
alterae causam in se continent, alterae alia adiecta sententia 
confirmantur. Eae autem, quae omnibus notae sunt, et eae, 
quae statim ab iis, qui audiunt, intelleguntur, inter se differunt, 
prout cognitae sunt. Id ipsum igitur, quod γνώμη praecipit, 
hae respiciunt. Vides has partes non eiusdem generis esse, sed 
ab Aristotele, quamquam inter se nullam rationem habent, tamen 
coniunctas esse.!) 

[am pervenimus ad eum locum, qui est de differentia, quam 
doctores antiqui inter enthymema et sententiam intercedere sta- 
tuerunt. Aristoteles dicit sententiam suum locum aut in con- 
clusione enthymematis habere aut initio (test. 28 a). Eodem modo, 
sed, ut Spengel docuit, Stoicorum secutus doctrinam Neocles ἢ 
iudicat (test. 28b). Apertum est Aristotelem hoc recte observa- 
visse. Sed cum sententiae inveniantur, quae ratione minime 
possint carere, ut ab enthymemate nihil differant, γνώμης signi- 
ficationem apud eum angustiorem esse quam enthymematis con- 
cedes.) Principium enim enthymematis solum et conclusionem 
sententias esse dicit,non vero enthymema ipsum. Etiam p. 1393 a 25 
legitur (test. 28c): ἢ γνώμη μέρος ἐνϑυμήματός ἔστιν, et cum 
exempla enthymematis affert, nonnullas sententias prodit addens: 
τοῦτο μὲν οὖν γνώμη" προστεϑείσης δὲ τῆς αἰτίας xai τοῦ διὰ τί 
ἐνϑύμημά ἔστι τὸ ἅπαν; Ῥ. 1994 Ὁ ττ item legitur: τῶν μετ᾽ ἐπι- 
λόγου αἵ μὲν ἐνϑυμήματος μέρος εἰσίν.) Cum Aristotele fere con- 
sentit Anaximenes. $Si orator notum aliquid dicat, causa non 
opus esse, sin inopinatum, breviter adici vult, ne fidem amittat 
orator neve garrulus esse videatur (test. 29). Discernit igitur 
sententias nudas et ratione explicatas. Ex Aristotele pendet 
Caecilius, qui sententias dividit in duas partes, prout χωρὶς ἀπο- 
δείξεως aut μετὰ ἀποδείξεως dicuntur (test. 28f.).) Item Nicolaus: 
sententias aut ἄνευ αἰτίας proferri aut μετὰ αἰτίας (test. 32), quam- 
quam quod affert exemplum non aptum est. Cornificius explicat 
utiles esse sententias simplices, propterea quod habet brevis ex- 


ἢ cf. Spengel II p. 279. 

3) ef. Spengel II p. 218. 

?| cf. Lunak p. 5. 

^| Itaque miror Aristotelem alio loco diserevisse enthymema a senten- 
tiis per epilogum confirmatis (test. 36). Dictum enim: χρὴ δὲ τὰς διαλλαγὰς 
κτλ. dicit γνώμην esse, quae enthymematice pronuntiata haec sit: εἰ γὰρ δεῖ, 
ὅταν ὠφελ. κτλ. 

δ) Gregorius accepit, ut definitionem, ita etiam partitionem ab Aristotele, 
cf. p. 234 test. 28 e. 
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positio, si rationis nullius indigeat, magnam delectationem, sed 
etiam eas probandas esse, quae confirmentur subiectione rationis 
(test. 30); quibus in verbis velim animum ad terminum simplicis 
sententiae attendas, de quo mox plura disputanda mihi sunt. 

Aristotelis sectatores sine dubio Quintilianus spectat, cum 
dicit alios sententiam partem enthymematis, alios initium aut 
clausulam epichirematis esse voluisse (test. 28d); atque postquam 
concessit sine dubio id ita esse aliquando, non tamen semper, tum 
pronuntiat verius esse dicere sententiam aliquando simplicem esse, 
aliquando ratione adiecta proferri, nonnumquam duplicem. Vides 
rhetorem duas divisionis rationes miscere. Inter se oppositae 
sunt simplices et duplices sententiae; his vero tamquam tertium 
genus sententiam ratione probatam interposuit, cui nuda sen- 
tentia respondet. Credideris igitur eum Aristotelis doctrinam 
cum doctrina illa (cf. supra p. 29) rhetorum coniunxisse. Sed alia 
res est. Etenim Cornificius quoque simplicem dicit sententiam 
eam, quae ratione careat, opponitque ei sententiam ratione auctam 
(test. 30). Huic ergo sententia simplex non est, ut ita dicam, 
uniiuga, cui bimembris respondeat, sed uniformis neque addita- 
mentis exculta. Quintilianus autem primum hanc doctrinam se- 
cutus in fine duplicem sententiam adiecit, quasi de uniiuga quam 
dixi sententia antea verba fecerit. Coniunxit igitur illam Corni- 
ficii doctrinam, quae re, non nominibus cum Aristotele consentit, 
cum vulgari quadam rhetorum ratione divisionis. Neque enim 
ea, quae Aristoteles de differentia enthymematis et sententiae 
praecepit, rhetoribus accepta fuisse inde apparet, quod hi aliam 
inter enthymema et sententiam rationem intercedere docuerunt: 
namque totum quoque enthymema γνώμη» esse praecipiunt. Dicit 
enim Alexander Numenius, cuius praeceptum haud scio an Stoicis 
non aliter ac definitio eius, quam supra pertractavimus (p. 24, 25), 
tribuendum sit (test. 33), hoc: ἃ sententia simplici, quippe quae 
careat epilogo, enthymema differt eo, quod sententia simpliciter 
aliquid pronuntiat, enthymema autem est quasi syllogismus; a 
sententia vero, quae habeat epilogum, eo differt, quod γνώμη 
genus est, enthymema species.) Patet non clarius dici posse non 
solum partem enthymematis γνώμην esse, sed etiam totum enthy- 
mema. 

Enthymemata, quae adhuc attuli, sunt, ut Quintiliani verbis 
utar, enthymemata ex consequentibus. Enthymemati autem ex 
consequentibus respondet enthymema ex repugnantibus, quod illi 
praeferendum sit, ut Aristoteles explicat (p. 1418 b3sq.), ὅτι ὅσα 
ἔλεγχον ποιεῖ, μᾶλλον δῆλον ὅτι συλλελόγισται" παρ᾽ ἄλληλα yàp μᾶλλον 


cf. Lunakium p. ὅ 54. 
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τἀναντία γνωρίζεται. Inter hoc enthymema et γνώμην, quae ratio 
intercedat, Anaximenes docet. Dicit enim enthymema solum ex 
contrariis constare, sententiam autem et cum contrariis et sim- 
pliciter per se proferri posse (test. 35). 


ill. 


Iam venimus ad tertiam partem huius quaestionis, qua ex- 
plicandum est, quid rhetores de sententia in ipsis orationibus 
adhibenda docuerint. Primum, quotiens eas voluerint usurpari, 
exponam, deinde, quo loco vel quibus in orationis partibus γνώμας 
collocandas esse explicaverint, postremo, cur fuerint abdhibendae, 
cognoscas. 

Atque quaerenti tibi, quotiens sententias usurpari rhetores 
docuerint, paucis verbis respondebo.  Existimabant enim illi 
bonum oratorem debere sententias moderate adhibere. Itaque 
monebant Cornificius (test. 40), Quintilianus (test. 41), Longinus 
(test. 42), ne nimis crebro orator sententiis uteretur. Quae prae- 
cepta a rhetoribus data sunt, propterea quod aequales eorum 
non semper modum tenebant (cf. supra p. 24). Discedebant enim 
lam Asiani ab illa veterum scriptorum modestia (test. 38) et 
creberrime sententias adhibebant, et Quintilianus et Longinus 
frustra aequales adhortabantur, ut iis moderate uterentur!) Sed 
etiam Ciceroni illae acutae crebraeque sententiae non molestae 
esse videbantur. In oratore enim de genere subtili disputans 
oratori attico suadet, ut sententias saepe usurpet (test. 39). 

Rhetores autem non solum docent γνώμην moderate ad- 
hibendam esse, sed etiam, quem deceat sententias proferre; nec 
enim adulescentem omni vitae peritia carentem vel etiam igno- 
bilem, sed aetate provectum γνώμας pronuntiare debere nec de 
omnibus rebus, sed de eis, quarum peritus sit (test. 43/44). Sic 
Aristoteles eodem loco Laconica dicta et aenigmatica utilia esse 
dicit; etiam tritas et comumunes sententias opus esse usurpare ?) 
et quaedam proverbia, quae sententiae sint (cf. etiam test. 45). 

Difficilior est altera, quae sequitur, quaestio, quam in tres 
dividam partes. Primum exponam, quibus generibus partibusque 
orationis rhetores gnomologiam utilem esse existiment, deinde, 
quo loco orationis γνώμη ponenda fuerit secundum praecepta 
rhetorum, postremo, quam utilitatem ei oratores in oratione tri- 


ἢ De Plinii Minoris eloquentia Paul Morillot Gratianopoli 1888 p. 52; 
Norden I p. 4081. 

3) Quas postea Plinius exornatas adhibet et novo verborum apparatu 
illustratas (cf. Morillot p. 52). 
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buerini. Atque quo in genere orationum adhibendae sint, docet 
Plutarchus (test. 46): enomologiam aptiorem esse orationibus pu- 
blieis quam iudicialibus, propterea quod facile sententiis animi 
civium permoveantur. De sententia in genere demonstrativo 
utenda Anaximenes praecipit, de quo infra accuratius erit agen- 
dum. Exponit autem rhetor, quibus laudationum locis γνώμας 
usurpare (test. 67) opus sit, quo praecepto sententiam auditoribus 
ilius aetatis in orationibus demonstrativis molestam non fuisse 
probat. Idem suadet, ne ii, qui se defendant ab accusatoribus 
sibi ab aliis comparatis, sententias contemnant (test. 47). 

Haec pauca in universum de orationum genere. Nec plura 
fere dicenda sunt, de iis rhetorum praeceptis, quae ad singu- 
larum orationum partes singulas pertinent. Atque ex quinque 
partibus orationum, quas inde a Gorgiae et Trasymachi tempori- 
bus rhetores obloquente frustra Aristotele statuerunt —— dico 
προοίμιον, πρόϑεσις, πίστις (Vel πίστεις), và πρὸς τοὺς ἀντιδίκους, 
ἐπίλογος — ad tria tantummodo talia praecepta tradita habemus, 
ad prooemium, narrationem, confirmationem. 

In prooemio quotiens usurpanda sit sententia, ostendunt duo 
praecepta inter se diversa. Cicero docet (test. 48) exordium sen- 
tentiarum et gravitatis plurimum habere opus esse. Fortuna- 
tianus autem sententiam non semper, sed cum desideret causa, 
collocari vult (test. 49). Etiam ad narrationem sententias utiles 
esse Aristoteles docet (test. 52) Idem postulat Cornutus, qui 
existimat dulcem fore narrationem, si orator sententias adhiberet 
(test. 50); consentit igitur cum Theone, qui oratorem adhortatur, 
ut saepe sententias immisceat narrationi easque celet, quo 
suavem orationem reddat (test. 51) Denique ad confirmationem 
spectantia duo praecepta inveni, quibus rhetores sententiarum 
usum in hac parte commendabant. Primum habet Aristoteles 
(test. 52), alterum Longinus praebet (test. 53). 

Sed rhetores non solum explicant, quibus in generibus 
partibusque orationis oratores debeant sententias usurpare, sed 
etiam quo loco prooemii, narrationis, confirmationis eas collocare 
oporteat. Semper enim rhetores, γνώμη ut certis locis poneretur, 
suadebant; quam ob rem Quintilianus, ne passim dicantur sen- 
tentiae, postulat (test. 84), quo praecepto aequales suos vituperat, 
qui omnibus locis γνώμας adhibuisse videntur. Sed ut singula 
coligam: Prooemia ϑέσεων a sententia incipi solere e Theone 
comperimus (test. 55) Prorsus contrariam doctrinam rhetores 
amplexi esse videntur, qui ὑποϑέσεων praecepta dederunt; hi 
enim sententiam in fine prooemii collocari maluerunt. Quare 
schol. Dem. exponit (test. 56) sententiam, quae locata sit in fine, 
grave facere prooemium; vitandam autem esse sententiam initio 
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exordii,ne hoc artis antiquioris esse videatur. Cuius scholiastae 
ad verba quadrat, quod Seneca tradit Hermagoram a prooemio 
in narrationem per sententiam transisse (test. 08) et quod Quin- 
tilianus rhetores aequales reprehendit, qui transitus eiusmodi 
supra modum adhiberent (test. 59). Narrationem autem a sen- 
tentia ordientem rhetores non vituperant. Ita Theon oratores 
adhortatur, ut sententiam initio διηγήσεως ponant (test. 60). Etiam 
Donatus dicit moratam narrationem a sententia incipi solere, cum 
γνώμην hoc loco positam προμύϑιον vocari tradit (test. 61).!) 
Contra vetat 'Theon oratorem sententiam, quamquam eam in 
fine fabulae ponere non molestum esse putat (test. 09), in exitu 
narrationis collocare, quod non aptum sit ad rostra, sed potius 
ad scaenam (test. 62). 

'ranseamus nunc ad confirmationem. Praecepta autem, quae 
huc pertinent, non docent, utrum in exitu an initio totius argu- 
mentationis, sed quibus in partibus γνῶμαι adhibendae sint. Fere 
omnia autem apud Anaximenem inveniuntur. Atque discernit 
rhetor duas partes confirmationis, quarum altera continet pro- 
bationem, altera iustum, utile, honestum, iucundum, quae rhetores 
recentiores κεφάλαια τελικά vocabant (test. 64). Probationem ex 
tribus partibus constare, ex consuetudine rerum, ex exemplis et 
enthymematibus, ex aestimatione dicentis, quae inter se con- 
iunctae probationem efficiant. Hanc probationem claudendam esse 
sententiis, sed etiam post probabilia et exempla eas collocare 
opus esse. Ceterum si fides testimoniis aut testibus tributa sit, 
epilogo non opus esse, nisi orator γνώμην proferre velit (test. 65); 
et pergit Anaximenes de probatione: sin autem πίστις non ne- 
cessaria sit, oratori, quod demonstraverit, iusto, legitimo, utili, 
honesto aliis confirmandum esse. Iustum, cui exempla adicienda 
sint et quicquid sive iusto simile vel contrarium sit sive iustum 
existimetur, sententiis claudere oportere. Eodem modo etiam reli- 
quas partes tractandas esse. Sententias igitur in his partibus 
adhibendas esse Anaximenes docet; num vero eae in fine illarum 
collocari possint, necne non dicit. Aliter de fine probationis, de 
quo haec apud eum leguntur: Cum omnia illa orator persecutus 
sit, opus esse eum per enthymemata et sententias aut figuras 
demonstrare, quam iniustum et inutile et turpe et iniucundum 
sit non facere, quod iubeat, et quam iustum et utile et honestum 
et iucundum sit sibi parere. 

Venio ad ea praecepta, in quibus Anaximenes disserit, quo 
aptissimo loco laudationis et accusationis orator sententiam ponat. 


! Nimirum ab eo soloauctore, quem secutus est; neque enim vulgaris 
haec rhetorica vis vocis προμύϑιον est. quam apparet in orationes trans- 
latam esse e fabulis, ubi προμύϑια et ἐπιμύϑια notissima. 
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Postulat autem, ut in fine earum partium, in quibus de puero 
et adulescente agitur, sententiam adhibeat itemque in fine totius 
laudationis (test. 67). In accusationis probatione adhibenda esse 
testimonia et ea, quae sequantur ex quaestionibus (test. 68). Verba 
51. credantur, confirmanda esse sententiis et enthymematibus, si 
non credantur, probabili, exemplis, indiciis, signis, argumentis, 
postremo enthymematibus et sententiis. 

Audivimus rhetores disserentes et quibus in partibus ora- 
tionum et quibus singularum partium locis sententiae poni aut 
debeant aut apte possint. Sed iidem etiam generatim de sen- 
tentiarum usu praeciplebant. Atque priores eas initio et clau- 
sulae cuiusvis orationum loci vel membri convenire censuerunt, 
seriores fere in clausulas relegare studuerunt (cf. test. 55, 60, 61); 
nam sententiam, cum in universum aliquid pronuntiaret, omnino 
utilem esse ad confirmanda vel refellenda ea, quae orator pro- 
pria argumentatione explanasset. Atque Aristoteles adhortatur 
oratorem, ut sententiam adhibeat ἔν σχετλιασμῷ καὶ δεινώσει ita, 
ut a sententia incipiat aut eam post probationem ponat (test. 69). 
Demetrius (cf. Maxim. Planud., test. 70a) exponit sententiam apte 
claudere, quod orator explicaverit, nec tamen ἐπιφώνημα revera 
dicendum esse, cum saepe etiam initio usurpetur (test. 70). Contra 
apud Quintilianum legimus sententias praecipue in clausulis poni !) 
(test. 71). Nicolaus dicit sententiam enthymematice probare, quod 
praedictum sit(test. 72). Atque sententiam ita usurpatam C.Julius 
Victor ἐνϑύμημα γνωμικόν vocat,?) propterea quod aliquam rem con- 
firmat (test. (3), quae verba quadantenus scholiasta Demosthenis 
profert, qui eaudem ob causam in laudationibus ab oratoribus 
καϑολικοὺς λόγους usurpatos esse adnotat (test. 14).?) 

Denique quam utilitatem γνώμῃ in oratione rhetores tri- 
buerint, breviter exponam.  Suadet Anaximenes, ut orator in 
cenere deliberativo indignationem civium sententiis vel enthyme- 
matibus deleniat, itemque monet praeoccupationem in genere iu- 
diclali pertractans, ut orator summatim turbae resistat sententiis 
vel enthymematibus insertis, quibus demonstret tumultuantes aut 


ἢ Hune locum et alios e scriptis posteriorum desumptos affert Norden I 
p. 280/81. 

?) Distinguenda autem inter se nec confundenda sunt enthymema et 
enthymema gnomicon: illa est γνώμη, quae confirmatur ab altera sententia, 
hoe confirmat verba quaelibet, quae antecedunt. Sed etiam enthymema 
gnomicon sequi potest altera sententia, ut totum sit enthymema. 

?) ef. etiam Sext. Emp. adv. math. I, 271: συχνὰς δίδωσιν ἡ ποιητικὴ ἀφορ- 
μὰς πρὸς εὐδαιμονίαν ἐκ τοῦ τὴν ὄντως κρατίστην xai ἐϑοποιὸν φιλοσοφίαν ἀπὸ τῆς 
παρὰ τοῖς ποιηταῖς γνωμολογίας τὴν ἀρχὴν ἐρριξζῶσϑαι καὶ διὰ τοῦτο τοὺς φιλο- 
σόφους, εἴποτε παραινετικῶς τι λέγοιεν, ταῖς ποιητικαῖς φωναῖς ὡσπερεὶ σφραγί- 
ζεσϑαι τὸ ὑπ᾽ αὐτῶν λεγόμενον. 
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iusto aut legibus aut utilitati rei publicae aut honesto repugnare 
(test. 75). Sed etiam alio modo γνώμη utilis erit oratori. Idem 
enim Anaximenes postulat, ut orator, si urbane dicere velit, 
γνώμην adhibeat (test. 65, 76)!) Quod rhetor recte observavit; 
nam γνωμολόγος ostendit se vitae peritum et litteris doctum et 
imbutum esse. Praeterea sententiis μεγαλοπρέπεια et σεμνότης 
augetur?) Demetrius enim γνώμην inter ea nominat, quibus 
magnificentia orationis efficitur?) et Rufus et Aristides dicunt 
sententias gravem reddere orationem (test. (v, 48; cf. test. 506), 
quod verum esse vel tragicorum exemplum probat. Maioris 
autem momenti ea sunt, quae Aristoteles explicat p. 13895 a 20sq., 
cui γνώμη est aut λογική aut ἠϑική aut παϑητική. Atque tum 
λογωκή erit γνώμη, cum orator per eam aliquam rem confirmat, 
ex peritia vitae humanae aliquid colligens, quod rationi con- 
venire negari non potest (test. (9). De sententiis, quae 70oc in 
oratione efficiunt, Aristotelis verbis nihil habeo, quod adiciam 
(test. 80). Sin autem γνώμη non est λογική vel ἠϑική, erit 
παϑητική, quam orator profert cum animi perturbatione, cum 
conquestione et indignatione, ut permoveat animos eorum, qui 
audiunt (test. 81; cf. test. 69). Atque haec de sententiae utilitate 
rhetores tradiderunt. 


? Ab hoc diserepare videtur Aristoteles. Dicit enim rusticos solere 
sententias proferre (test. 43). Sed apparet verba eius maxime ea spectare, 
σερὶ ὅσων ai πράξεις εἰσίν (cf. p. 23). Homines eruditos autem eas proferre 
decet, quae, quod philosophiae tribuitur, pronuntiant. 

?) γνώμη igitur ἀστειότητα efficit et σεμνότητα et ob hanc rem ornat 
orationem (cf. p. 141); quod Cornificium, ut recte commemorat Lunakius 
p.11) permovisse videtur, ut eam in figuris numeraret. Sed cum sententia 
figura non sit, eum Quintilianus optimo iure impugnat (test. 20) —Visellium 
ut Cornifieium sententiam in numero figurarum habuisse alio loco idem 
commemorat (test. 86). 

?| Rh. Gr. HI p. 28625 Sp., IX p. 51, W. Radermacher p. 274. 


Pars altera. 
Quomodo oratores attici sententiis usi sint. 


I. 


Quoniam praecepta rhetorum explanavimus, accedamus ad 
libros oratorum ipsos, ut, quae ratio sit inter oratores et rhetores, 
statuamus. Atque primum quidem ad divisiones rhetorum me 
accingam initium repetens a partitione Hermogenis vel Nicolai 
(test. 21, 22), qui sententias aut προτρεπτικάς aut ἀποτρεπτικάς 
aut ἀποφαντικάς esse docuerunt.  Huie partitioni exempla ex 
oratoribus non pauca subici possunt. Sententia adhortativa 
est: δεῖ τοὺς περὶ πραγμάτων μεγάλων σκοποῦντας μηδένα ovugé- 
οοντα λογισμὸν παραλιπεῖν διὰ μηδεμίαν πρόφασιν (Dem. 14,33). 
Aliae sunt: And. 1,57 3,2 3,29 3,832 [4,24] Lys. 25,28 Is. 
fry. 199: ποτ. 5,119 5,1198 6/94 6,50.70:90 06 01 GM 
6,1111 7,24€ 5,8 8.90 .8,00058. 120 15, 195. 1} 1959} 15529] 
ep. IIT, 4. Dem. 1,20. 1,20 2,10 3,14 3,18 8,72 9,69 10,6 
10,40 [13,16] [13,17] 14,33 15,20 15,21 16,10 18,95 18,97 
18,269 18,292 18,321 19,71 19,296 20,126 20,135 20,154 
20,161 20,162 21,834 21,177 21,220 22,16 23,101 23,122 
93. 121.23. 184 [95, 21] [95, 33] [25, 39] [26, 18] [26, 20] [49, 22] 
54. 38 [58, 29] [61,52] [61, 02] [61,53] e ΤΠ ΟῚ KB'KH AIS 
MI? N1 frg. 48 Aesch. 2,8 3,16 3,170 Lyc.6 frg. 98 Hyp. 
«. Φιλ. col. d5 epith. 25 frg. 48, 235, 236, 233. 240, 240. 

Multo rarius oratores Attici sententias, quae sunt ἀποτρεπτι- 
καί, usurpaverunt, quarum exemplum praebet: μὴ γὰρ ἔστω μηδεὶς 
ἐν δημοκρατίᾳ τηλικοῦτος, ὥστε συνειπὼν τὸν μὲν ὑβρίσϑαι, τὸν δὲ 
μὴ δοῦναι δίκην ποιῆσαι (21, 20). Praeterea has sententias de- 
hortativas inveni: Dem. 19,296 23,191 [26,20] 57,36. 

γένος ἀποφαντικόν autem, cui omnes sententiae, quae nec 
adhortativae sunt nec dehortativae, ascribendae sunt, principatum 
ita obtinet, ut exempla hic proferre supersedeam, cum totum 
illorum agmen indicibus meis, quos opusculo meo subieci, colle- 
gerim. 

Sententias ἀδόξους et ἐνδόξους et eas, quas vocant rhetores 
ἀληϑεῖς vel zuÜavác vel ὑπερβολικάς (test. 22, 23—23 c), omnino 
neglegam, quia de hac re facile alium aliter iudicaturum esse 
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arbitror. Itaque statim ad eas partitiones aggredior, quae for- 
mam sententiae respiciunt. Atque partitio Cornificii, qui sen- 
tentias aut dupliciter aut dupliciter cum ratione efferri posse 
explicat, probatur ex oratoribus atticis (test. 24—24 b). Exempli 
gratia hanc duplicem afferam: [ὅτι] τῶν μὲν πεοὶ τὸ σῶμα νοση- 
μάτων πολλαὶ ϑεραπεῖαι καὶ παντοδαπαὶ τοῖς ἰατροῖς εὕρηνται, ταῖς 
δὲ ψυχαῖς ταῖς ἀγνοούσαις καὶ γεμούσαις πονηρῶν ἐπιϑυμιῶν οὐδέν 
ἔστιν ἄλλο φάρμακον πλὴν λόγος ὃ τολμῶν τοῖς ἁμαρτανομένοις ἔπι- 
πλήττειν (Isocr. 8,39). Quarum duplicium sententiarum magnum 
numerum collegi: Ant. 2562 5,83 5,5 And. 2,6 [41] Lys. 3,4 
31,11 frg. 280 Is. frg. 133 Isocr. 4,160 5,118 5,139 60,39 06,49 
bue 7.1 8,8 8,120-10,5. 13,14/15 15,255. 15; 21d 
gps 3 ep. 9.6. Dem. 3,14 3,18..8,51. 9,69. 10,27 |. [11,15] 
[13,17] 14,8 15,10 16,10 16,24 18,97 18,192 18,192 18,205 
18,269 18,281 18,321 19,71 19,208 19,8340 20,56 20,56 
20,108 20,162 21,70 21,118 [25,7] [25,21] [25,24] [25,32] 
[26,3] [26,10] [26,18] [26,26] [41,23] 57,84 [58,61] [60,14] 
[60,17] [61,7] [61,35] [61,52] KB KE KH A402 N1 ep. 1I, 15 
frg. 34, 36, 42. Aesch. 1,24 3,170 Lyc. frg. 9€ Hyp. frg. 138, 
285, 2837, 240 Din. 2,3. 

Rarius sententiae inveniuntur, quae dupliciter cum ratione 
dictae sunt. Propono Dem. 19,818: τῶν μὲν ἄλλων ἀγαϑῶν οὐ 
μέτεστι τοῖς τεϑνεῶσιν, oi δ᾽ ἐπὶ τοῖς καλῶς πραχϑεῖσιν ἔπαινοι τῶν 
οὕτω τετελευτηκότων ἴδιον κτῆμ᾽ εἰσίν᾽ οὐδὲ γὰρ Ó φϑόνος αὐτοῖς 
ἔτι τηνικαῦτ᾽ ἐναντιοῦται. Praeterea conquisivi: Ant. 1δ9 5,91 
Isocr. 6,50. 8,8 ep.3,4 Dem.2,9/10 21,34 [25,21/22] 37,56 
57,836 [61,39] [61,42] MES Aesch. 1,129 Lyc.60. Hoc loco 
etiam eas sententias enumerem, quae ex tribus constant vel 
pluribus sententiolis (cf. p. 29). Numerus earum perexiguus est: 
Lys. 24,16 Lyc. frg. 61. 

Postremo opus est quaerere, num etiam sententiae συνεζευγ- 
μέναι in libris oratorum inveniantur (test. 25—25 b). Sed per- 
spicuum est partitionem tam subtiliter excogitatam non nisi 
paucis exemplis illustrari ex scriptis oratorum. Exempli gratia 
illud Demosthenis (1,20) repeto: δεῖ δὲ χρημάτων xai ἄνευ τούτων 
οὐδέν ἔστι γενέσϑαι τῶν δεόντων. Praeterea collegi: Dem. 1,20 
[1,260] 19,215 20,140. 

lam quaerendum est, num etiam Anaximenes cum oratoribus 
conspiret. Sententias x τῆς ἰδίας φύσεως prolatas esse in eorum 
orationibus in propatulo est, quia omnes sententiae, quas sim- 
pliciter orator suum iudicium suamque peritiam secutus pronun- 
tiat, ex propria dicentis natura prolatae sunt (test. 2Y). Quam 
ob rem exempla afferre non opus esse arbitror. Sententias ὕπερ- 
βολικάς, ut iam supra dixi, hac in quaestione omittere constitui. 


ide NU ete 


Nec vero praetermittam silentio sententiam, quam apud Ly- 
siam deprehendi, quae fortasse γνώμη ἐξ ὑπερβολῆς dici potest: 
ἡγοῦμιαι τοῖς ἀδίκως διαβεβλημένοις τούτους εἶναι μεγίστων ἀγαϑῶν 
αἰτίους, οἵτινες ἂν αὐτοὺς ἀναγκάζωσιν εἰς ἔλεγχον τῶν αὐτοῖς 
βεβιωμένων καταστῆναι (16,1)  Sententiis ἔκ παρομοιώσεως, quae 
apud antiquos non inusitatae erant, etiam oratores Attici inter- 
dum usi sunt; velut γνωμικὸν ὁμοίωμα hoc est: ὥσπερ oixíac 
οἶμαι καὶ πλοίου καὶ τῶν ἄλλων τῶν τοιούτων τὰ κάτωϑεν ἰσχυρότατ᾽ 
εἶναι δεῖ, οὕτω) καὶ τῶν πράξεων τὰς ἀρχὰς καὶ τὰς ὑποϑέσεις ἀληϑεῖς 
καὶ δικαίας (Dem. 2,10). Reliquae, quas conquisivi, sunt: Isocr. 7,14 
Dem. 1,11 18,247 [25,46] [26,3] ep. III, 44 III, 45 frg. 37, 41, 
46, 4* Lyi.60 Hyp.4, cold5 frg. 235. 

Sententias enthymematice formatas apud oratores plurimas 
exstare consentaneum est. Exempli causa eam afferam, quam 
adhibet Demosthenes 3,19: ἀλλ᾽ οἶμαι μέγα τοῖς τοιούτοις ὑπάρ- 
χει λόγοις ἣ παρ᾽ ἕκάστου βούλησις, διόπερ ÓQorov ἁπάντων ἐστὶν 
αὑτὸν ἐξαπατῆσαι" ὃ γὰρ βούλεται, τοῦϑ᾽ ἕκαστος καὶ οἴεται, τὰ 
δὲ πράγματα πολλάκις οὐχ οὕτω πέφυκεν. Reliquae sunt: Ant. 109 
5,5 5,72. 5,91 And.4,.1 Lys.2,v7 106,19 24,16/18 32,21 
Isoer. 6,49/50 6,50 6,59 6,101/2 7,14 8,8 8,35 8,60 8,120 
19,138 15,132 15,217 ep.3,4 4,9 9,6 Dem. 1,11 2,9/10 2,12 
3,19 3,832 8,72, 13,25 15,21 18,47 18,252 18,27€ 18,280/1 
18,321 19,313 20,49 20,135 21,84 25,21/2 25,24 25,93 
[26,18] 37,56 [61,89] [61,42] IH MI MES ep.l 12 
III, 45 frg. 12 34 37 Lyc.60 128 AMesch. 129. 

Rarius adhibuerunt, quamquam Aristoteles tribuit ei maiorem 
effectum (cf. p. 33), enthymema ex repugnantibus, ut: δεῖ δὲ χρη- 
μάτων xai ἄνευ τούτων οὐδέν ἔστι γενέσϑαι τῶν δεόντων (Dem. 1,20 
cf. p. 39). Paucas inveni: Dem. 18,192 [7,26] 19,215 20,140. 

Sententia, quam rhetores ἐνϑυμηματικήν (test. 28) nominant, 
haec est: oí πρεσβύτεροι τῷ μὲν εὐφρονεῖν ἀκμάζουσιν, ἣ δὲ τόλμα ἤδη 
αὐτοὺς ἄρχεται ἐπιλείπειν διὰ τὴν ἐμπειρίαν τῶν πραγμάτων (Aesch. 
1,24. Hune parvum numerum collegi: Απᾷ. [4,24] Lys. 31,11. 

Omnes igitur rhetorum partitiones in libris oratorum in- 
veniuntur. 


II. 


Quoniam praecepta rhetorum ad divisionem sententiarum per- 
tinentia ex orationibus Atticorum, quae exstant, illustravimus, 
restat, ut quaeramus, num etiam ea, quae de sententiis in oratione 
adhibendis docuerunt, ita sint a rhetoribus constituta, ut cum 


!) ef. Gnomica homoeomata, Elter Programm der Universitát Bonn 1904, 
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oratorum usu consentiant. Itaque primum eruamus, quotiens 
oratores sententiis usi sint. Incipio ab Antiphonte. Oratio xaz5- 
γορία φαρμακείας (1) sententiis caret. In tetralogiis (2—4) 6 sen- 
tentias inveni, sed Antiphontem auctorem esse alii viri docti 
plane denegant, alii dubitant de hac re.?) Oratio περὶ τοῦ "Hoc- 
δου φόνου (5) habet 10, oratio περὶ ro? χορεύτου (6) 3 sententias. 
Praeterea ex oratione ὑπὲρ Mvóóov una sententia nobis servata est. 

Diversa facies eloquentiae Andocideae. Ille enim ut ora- 
tiones contemnebat, quae nimis politae erant ex praeceptis artis 
rhetoricae, ita raro adhibebat sententias. Duas continet oratio 
περὶ τῶν μυστηρίων (1) unam oratio περὶ τῆς ἑαυτοῦ καϑόδου (2), 
tres oratio περὶ τῆς πρὸς “ακεδαιμονίους εἰρήνης (3), sex oratio xac 
᾿Αλκιβιάδου (4, quae non scripta est ab Andocide. 

In orationibus Lysiae sententias inesse iam antiqui obser- 
vaverunt (test. 57). Sed tamen apud eum raras invenies sen- 
tentias. 26 enim distribuuntur in 34 orationes (quo in numero 
etiam spurias habui, quarum 21 ne unam quidem continent 
(orat. 1, 4, 5, 8, 9, 11, 12, 13, 15, 177, 18, 21—23, 26—30, 33, 34). 
Ex reliquis singulas vel binas sententias collegi, sed fere num- 
quam plus tribus. Oratio autem κατ᾽ Ἀνδοκίδου ἀσεβείας (6), in 
qua exstant 4 sententiae, a Lysia non scripta est.) His adiun- 
cendae sunt nonnullae sententiae, quas antiqui ex orationibus, 
quas aetas non tulit, excerpserunt, cf. p. 54. 

Fere nullas sententias inseruit orationibus Isaeus. Singulae 
exstant in orationibus περὶ τοῦ llóóóov κλήρου (III) et περὶ τοῦ 
᾿Αἀριστάρχου κλήρου (X). Praeterea Stobaeus 3 nobis tradidit, e 
quibus una (frg. 131) cum fere cum dicto Lysiano 21,19 con- 
sentiat, haud scio an non Isaeo committi possit. saeus ergo, 
acutissimus quidem causidicus, sed spernens illud ἦϑος et πάϑος, 
quod sententiis augetur (cf. test. 80,81), γνωμολογίαν parvi aesti- 
mavit. Ut summam faciam, oratores attici priores non crebris 
usi sunt sententiis. Primum locum Antiphon obtinet, sequuntur 
Lysias et Andocides. Fere plane neglexit sententias Isaeus. 

j Iam venimus ad Isocratem. Cuius in antiquioribus orationibus, 
quae iudicialis generis sunt, non crebrae exstant sententiae. Oratio- 
nes πρὸς Καλλίμαχον (18) et περὶ τοῦ ζεύγους (16) habent singulas, ora- 
tiones κατὰ Aorírov (20) et πρὸς Εὐϑύνου (21) binas. In reliquis eius- 
dem fere aetatis orationibus (orat. 17, 19, 13) sententiae non exhi- 
bentur. Maior est numerus sententiarum in orationibus, quae 
sequuntur. Busiris (11) quidem γνώμας non continet, unam Plataicus 


ἢ Dittenberger, Hermes 31 (1896) p. 271 sq., 32 (1897) p. 1 sq. 

?) Lipsius, Berichte über die Verhandlungen der Konigl. Sàchs, Ges. d. 
Wiss. zu Leipzig. phil.-hist. Klasse V, 1905. 

?) ef. Bla 1 (1897) p. 568. 
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habet (14); 4 autem praebent iam Helena (10) et Panegyricus (4), 
2 Euagoras (9), 137) Archidamus (6) et Antidosis (15), 5?) Philippus (5) 
et Panathenaicus (12). Nolim vero obliviscaris Panegyricum et Pana- 
thenaicum fere duplicem, Antidosim paene triplicem ambitum eius 
orationis habere, quacum in numero sententiarum congruunt. 
Etiam in epistulis eius nonnullae exstant (cf. p. 55) Apparet 
ergo apud Isocratem numerum sententiarum aliquanto maiorem 
esse quam apud priores?) sed concedes mihi haec lumina orationis 
non tam crebra esse apud eum, ut artis eius propria esse dixeris. 

At Demosthenieae eloquentiae virtus quaedam pecularis in 
enomologia posita est. Quod quo facilius cognoscas, tabulas 
confeci, ex quibus statim apparebit non solum, quantus sententiarum 
numerus uniuscuiusque orationis sit, sed etiam, quae illarum in 
diversis dicendi generibus frequentia deprehendatur et qualis 
progressus vel incrementa ars Demosthenica in adhibendis sententiis 
ceperit. Parvus ille quidem in prioribus orationibus numerus 
crescit magis magisque, quo perfectior grandiorque eloquentia 
eius fit. Ita Olynthiacae orationes brevi ambitu refertae tamen 
sententiis. Orationes autem eiusdem generis in numero senten- 
tiarum valde differunt. Quam discrepantiam ut intellegeretis, 
singulas orationes ipsas interpretari nos opus erat; quod omittere 
malim, cum ἃ rationibus huius opusculi dissentiat. 

Pauca dicam de orationibus, quas non a Demosthene scriptas 
esse viri docti contendunt. Raro in iis sententiae exhibentur 
excepta oratione xaz'^Agwroyeírovoc, quae 12 sententias continet. 
In Erotico [61]6, in oratione xav ᾿Αριστογείτονος B [26] ἡ inveni, 4 
in oratione xarà Θεοκρίνου [8]. Praeterea habent 15 orationes 
1 vel 2 vel 3 sententias. 3 

Reliquum est, ut scripta pertractem rhetorum, qui vixerunt 
aetate Demosthenica ultimi eloquentiae Atheniensium auctores (ct. 
tabulam, p. 44). In Aeschinis oratione κατὰ Τιμάρχου (1), quae habet 
magnum ἦϑος et multa est in honestis probisque verbis, 10 senten- 
tias collegi, 9 praebet oratio περὶ τῆς παραπρεσβείας (2), 11 oratio 
κατὰ Κτησιφῶντος (3). γνωμολόγος Lycurgus quoque fuisse videtur; 
nam oratio xarà Λεωκράτους, quae una ex scriptis eius nobis 
tradita est, habet 10 sententias, et ex orationibus, quas non 
possidemus, 6 antiquis auctoribus debemus. Etiam ingeniosus 
Hyperides sententias non reiecit. In 6 orationibus 8 sententias 
inveni et inter fragmenta eius mihi 13 occurrebant.  Dinarchi 


ἢ γνώμην 15,255 Isocrates mutuatus est ex 9. 7; 15,18 fere consentit 
eum Lys. 19, 6. 

?) 12, 188 desumptum est ex 7, 14. 

*) Sententias, quae nomine Isocratis exhibentur inter ἀποφϑέγματα, ne- 
glexi, cum eas ab Isocrate dictas esse viri docti negent, cf. B.-S. p. 227. 


orat. iudiciales | eds 


27| xar Agófov a — 
28| xav Agopov p -- 
29| πρὸς ἄφοβον — 
30| πρὸς Ονήτορα a — 
31| πρὸς Ὀνήτορα B 25 
54| xarà Κόνωνος " 
86, ὑπὲο Φορμίωνος 17,6 
40 κατὰ Στεφάνου a 1 
89, πρὸς Βοίωτον 10 
91| πρὸς Πανταίνετον | 11,7 
38, πρὸς Navoíuayov | 1255 
57, πρὸς Εὐβουλίδην 20 
82. πρὸς Ζηνόϑεμιν — 


orat. deliberativae ul 
22| xar ᾿Ανδροτίονος 18 
20} πρὸς Λεπτίνην 25,5 
14| περὶ τῶν συμμορίων 96 
24 κατὰ Τιμοκράτους 49 
16) ὑπὲρ Μὶῆεγαλοπολιτῶν 31,5 
23| xav Aoiwtoxoárovc 16,9 
4| κατὰ Φιλίππου a 46 
15| ὑπὲο τῆς "Poóíov ἐλευϑερίας | πτ 
1| Ὀλυνϑιακός a 62,5 
2| Ὀλυνϑιακός B 112,5 
9| Ὀλυνϑιαπός y ΤΠ ΤΙ 
προοίμια Δημηγορικά 51.5 
2l| κατὰ Μειδίου 32,6 
B περὶ τῆς εἰρήνης — 
Θ᾽ xarà Φιλίππου B 50 
19| περὶ τῆς παραπρεσβείας 1 
8| περὶ τῶν ἐν Χερρονήσῳ 29 
9| κατὰ Φιλίππου y 90 
10| κατὰ Φιλίτπου ὃ 98,8 
18, περὶ τοῦ στεφάνου 21 
18' περὶ συντάξεως 33 
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Ὀλυνϑιακός B 
ἐπιστολή a 
ὑπὲρ τῶν Ῥοδίων 
Ὀλυνϑιακός a 
προοίμια Δημηγορικα 

* , 
κατὰ Φιλίππου p 
κατὰ Φιλίππου α 
κατὰ Φιλίππου ὃ 
Bur ; 3 
ὑπὲρ ΠΠ]εγαλοπολιτῶν 
περὶ τῶν συμμορίων 
κατὰ Φιλίππου y 
5 ΄ 
ἐπιστολή β 
περὶ συντάξεως 
κατὰ Μειδίου 
περὶ τῶν ἐν Χερρονήσῳ 
πρὸς “επτίνην 

' 53, , 
πρὸς Ὀνήτορα D 
περὶ τοῖ; στεφάνου 
πρὸς Εὐβουλίδην 
ἐπιστολή γ 

5.5 , 
xar Avóporiovoc 
ὑπὲρ Φωρμίωνος 
περὶ παραπρεσβείας 
κατ᾽ ᾿Αριστοκράτους 
πρὸς Ναυσίμαχον 
πρὸς Πᾶαναίνετον 
πρὸς Βοίωτον 
κατὰ Κόνωνος 
κατὰ Τιμοκράτους 
κατὰ Στεφάνου α 

55 , 
κατ᾽ φόβου a 
xat ᾿Αφόβου B 

' » 
πρὸς ἄφοβον 

' 5 , 
πρὸς ᾿Ονήτορα a 

* , 
πρὸς Ζηνόϑεμιν 
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Demosthenes 


xav Agófov a 

xar ᾿Αφόβου p 
πρὸς ἄφοβον 

πρὸς Ὅνήτορα a 
πρὸς Ὁνήτορα B 
κατὰ Κόνωνος 

xat ᾿Ανδροτίονος 
πρὸς “επτίνην 

περὶ τῶν συμμορίων 
κατὰ Τιμοκράτους 
ὑπὲρ Μεγαλοπολιτῶν 
κατ᾽ ᾿ἀριστοκράτους 
κατὰ Φιλίππου α 


ὑπὲρ τῶν “Ροδίων ἐλ. 


e ' , 
ὑπὲρ Φορμίωνος 


᾿Ολυνϑιακός a 


Ὀλυνϑιακός B 


Ὀλυνϑιακός γ 


» VIRUS : 
κατὰ -T:EeQavov a 


2-|Teubn. vó-|Teubn. 
mur| ner e, | e iDbniostiencs E 
Ϊ 
— | 20 s 89] πρὸς Βοίωτον π. τ. ὄνομ. 1 
--- γ — προοίμια Δημηγορικά 23 
-- Tf — 21 κατὰ Μειδίου 15 
ος- 10 — δ] περὲ τῆς εἰρήνης — 
1 4 25 517 πρὸς Ilavratvevor 2 
1 14 (1 58. πρὸς Navoíuayov 1 
4| 22 18 57 |zooóc Εὐβουλίδην E 
12. 47 25,5 Θ] κατὰ duinazxov β 4 
4. rad. 36 19 | περὶ τῆς παραπρεσβείας | 11 
3| 61 4,9 8 περὶ v. ἐν Χερρονήσῳ 5 
3 8 31,5 9 κατὰ Φιλώτπου y 6 
110 bb 169 . 10|xarà Φιλίππου ὃ γ 
6 18 46 92) πρὸς Ζηνόϑεμιν — 
7 9 V6 18 περὶ τοῦ στεφάνου 20 
ΘΙ 17,6 ἐπιστολή B 2 
Ὁ 8 62.5 ἐπιστολή y 2 
9 8 |1125 ἐπιστολή a 4 
Tj 9 VC — 18 περὶ συντάξεως Ι 8 
111-28 4 
. zr. meubh 
Aeschines yop m 
2 | περὶ παραπρεσβείας 9 78 | 412 
l| κατὰ Τιμάρχου 10 96 | 104 
9 | xarà. Κτησιφῶντος 11 118 917 
Lycurgus | 
κατὰ Λεωκράτους vei 10 ὅ0. 20 10 | 50 | 20 
| Hyperides | τ ἢν 
2 ὑπὲρ “Δυκόφρονος 2 11 18 
3 ὑπὲρ Εὐξενίππου 2 1521 15 
6 ἐπιτάφιος 2 DOO 11 
4 κατὰ Φιλισππίδου 1 Sam 
59 | xarà ᾿᾿ϑηνογένους 1 LT 5.8 
l| xarà Δημοσϑένους — 
| Dinarchus | | | 
3 κατὰ Φιλοκλέους 1 e esl 
2 | κατ᾽ "Aptoroysírovoc 1 10 9 
l| κατὰ Δημοσϑένους 1 50 2 


orationes, ut arte carent et negligenter sunt compositae, 


sententiis non sunt ornatae. 


ita 


Singulas deprehendi in unaquaque 


oratione, unam insuper inter fragmenta orationis κατὰ Meveoaíyuov. 


Inter fragmenta reliquorum oratorum atticorum sententias non 
inveni; una nobis Pytheae nomine tradita est. Nec vero Demadem 
neglegeam. Nam facetissimus ille vir orationes salibus, dictis, 
sententiis condivit. Habemus nomine eius /fzuáóea, in quibus 
multae et pulchrae sententiae exstant. Sed cum  nesciamus, 
num haec dicta iure Demadi tribui possint, ea omittenda esse 
existimavi. 

Complectamur igitur, quod enucleavimus. Priores oratores 
excepto Antiphonte sententias raro usurpant. Maiorem numerum 
in orationibus Isocrates adspersit. Principatum obtinet Demos- 
thenes, sine dubio γνωμολογώτατος.)  Aequales eius, Hyperides, 
maxime autem Aeschines, Lycurgus, etiamsi eum non antecedunt, 
tamen nonnunquam sententias in orationibus posuerunt.  Ne- 
glexerunt autem gnomologiam Dinarchus et Isaeus. Ut vero 
revertamur ad praecepta Cornifici, Quintiliani, Longini (test. 40, 
4], 42), concedent mihi omnes rhetores oratorum usum recte 
Observavisse, cum hos sententiis moderate usos esse viderimus. 

Haec in universum de frequentia sententiarum apud oratores 
obvia; perscrutemur nunc genera orationum. Primum quaeritur, 
num Plutarchus recte observaverit usum oratorum, cum dixit 
(test. 46) maiorem numerum sententiarum in orationibus con- 
tionalibus quam in iudicialibus adhibendum esse. Priores oratores 
sententiis omnino raro usi sunt, ut ex lis nihil certum concludi 
possit. Melius de hac re docet iam Isocrates. Etenim in ora- 
tionibus iudicialibus raro inseruit sententias (cf. p. 55 or. 16—21), 
in genere deliberativo autem gnomologiam saepius usurpavit. 
Idem sequitur e Demosthenis orationibus. De orationibus Olyn- 
thiacis iam monui; Rhodiaca numero sententiarum aequiperat; 
nec multum ab iis Philippicae distant. Etiam eae orationes, quae 
publicae propter causam rebus publicis non ita alienam Leptinea 
(20), Midiana (21), Androtionea (22), Aristocratea (23), Timocratea 
(24) dici possunt, multas habent sententias; quas aperte in genere 
iudiciali neglexit, ut in orationibus κατὰ Κόνωνος (54), πρὸς 
Ζηνόϑεμιν (32) aliisque.  Hyperides in orationibus iudicialibus 
sententias adhibuit, crebrius autem Aeschines et Lycurgus in 
iis, quas malim publicas nominare quam iudiciales (Aeschinis 
περὶ παραπρεσβείας (2), κατὰ Κτησιφῶντος (3)). Itaque mihi prae- 
ceptum Piutarchi usui oratorum non impugnare videtur. 


ἢ Itaque laudat eum Georgius his verbis (I p. 557 W ): πάρεστι ἐπαινεῖν 
xat ἀξίαν τὸν ῥήτορα κάλλιστα γνωματεύσαντα, et venuste Plutarchus fabulatur 
de Demosthene γνώμας excogitante. Verba eius sunt (Δημοσϑένης p.849 c. 8)... 
τάχιστα κατέβαινεν εἰς τὸ μελετητήριον, καὶ διεξῇει τάς τε πράξεις ἐφεξῆς καὶ 
τοὺς ὑπὲρ αὐτῶν ἀπολογισμούς. ἔτι δὲ τοὺς λόγους, οἷς παρέτυχε λεγομένοις, ἄνα- 
λαμβάνων εἷς ξαυτὸν εἰς γνώμας ἀνῆγε καὶ περιόδους. 


Framm. 4 


— 46 — 


Pauca addam de genere demonstrativo, quod perfecit Iso- 
crates. In Panegyrico (4) 4, in Helena (4) 83, in Panathenaico (12) 
5 sententiae exhibentur, 2 im Euagora (9); Busiris sententiis caret: 
quamquam has orationes, imprimis Panegyricum, ab Isocrate 
summa arte expolitas esse constat. Causam huius rei inde peto, 
quod Isocrates cum in omnibus orationibus, tum in demonstrativis 
ἦϑος et πάϑος, quod sententiis effici potest (cf. test. 80, 81), raro 
adhibuit. Etiam in demonstrativis reliquorum oratorum sententiae 
rarae sunt. In Olympiaco Lysiae (33) nullam collegi, 2 in Hyperidis 
oratione funebri (6). Epitaphius [2], qui inter Lysiae orationes 
traditus est, 2 habet, Epitaphius [60] et Eroticus [61], quos ser- 
vavit corpus Demosthenicum, 3 et 6 praebent. Vides igitur 
oratores atticos raro in orationibus demonstrativis, saepius in 
iudicialibus, imprimis autem in publicis sententias usurpavisse. 
In epistulis γνώμας esse jam ex tabulis comperisti. De quibus 
hoc loco nihil addam. 

Finita duaestione de generibus orationum transeamus ad 
singulas orationum partes, ut videamus, quatenus oratores in 
iis sententiis usi sint. In prooemiis oratorum atticorum, ut 
Fortunatianus postulat, sententiae non raro inveniuntur (test. 48, 
49). Quod non mirum, quia in exordio, ut eos qui audiunt bene- 
volos, attentos, dociles reddamus, vetus artis est praeceptum.!) 
Benevolentia fruitur, quem iudices virum bonum esse putant, qui 
ἦϑος scit adhibere in prooemio; hoc autem sententiis effici potest; 
quas in prooemiis oratorum his locis collegi: Ant. 1 54 2 81 2 52 
2,1 5,83 5,5 5,6 6,2 6,5 And. 3,2 [4,1] [4,6]. Lysias, quam- 
quam e Dionysii testimonio concludendum est eum γνώμας in 
prooemio saepius usurpavisse (test. δ), his tamen paucis locis 
γνώμας posuit: 3,2 3,4 10,2 16,1 19,5 24,3. Apud Isocratem 
hos locos collegi: 7,5 7,11 7,14 8,7 8,8 8,10 9,7 10,5 10,6 
15,4 15,18 ep. 6,6 ep. 9,6(2). Sed noli oblivisci prooemia Isocratis, 
quem usum amplexi sunt etiam Antiphon in oratione περὶ τοῦ 
Ἡρῴδου φόνου (D, Demosthenes in oratione περὲ στεφάνου (18), 
Lycurgus in oratione xarà “εωκράτους latius extensa esse quam 
reliquorum oratorum, qui post brevem praefationem ad rem ipsam 
accedunt. Itaque in uno prooemio (cf. orat. 1, 7, 8, 15) 2 vel 3 
sententias reperiri non mirum est. Ex Demosthenis scriptis hos 
locos collegi: 3,2 15,4 [17,1] [25,7] [26,3] [26,4] [42,4] 45,1 
[52,1] [55,1] 57,1 ep. 1,1. Maiorem numerum sententiarum (23) 
conquisivi ex corpore prooemiorum, quae ipsius Demosthenis esse 
hodie nemo fere negat?) Apud Aeschinem duas sententias in 
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exordio repperi (1,2 2,3), singulas habet Lycurgi oratio (8 6) et 
Dinarchi oratio κατ᾽ '"Agioroysírovocz (2,3). Haec dicenda erant de 
prooemio. 

Priusquam autem aggredior ad narrationem, perstringam, 
etiamsi ab hoc loco fortasse alienum videtur, praeceptum Anaxi- 
menis de praeoccupatione (test. (5), quod plerumque oratores in 
prooemio adhibent. Sententiae, quibus oratores usi sunt, ut 
indignationem civium deleniant, sunt: Ant. 2562 5,5 Dem. K 44. 
Praeterea fortasse utile est hos locos commemorare: K7' KHt: 
A H3, quibus, si non aperte, at tecte tamen orator praeoccu- 
pationem adhibet. In ipso orationum corpore sententiae, quae 
praemonitionis vim habent, hae leguntur: Aesch. 1,180 Lyc. 128. 
Apparet igitur praeceptum Anaximenis ab usu oratorum Atticorum 
non discrepare. 

Venimus ad narrationem. Iterum probant oratores praecepta 
rhetorum (test. 590—252). Hae enim sententiae in narratione extant: 
Ant. 6,25 And. [4,12] [4,24] [4,32] Lys. [6,31] 16,19 25,23 
32,91 Isocr. 15,128 18,9 ep.4,9 Dem.92,20 4,94 8,66 10,69 
18, 4 18,205 18, 308 19, 208 19, 258 21,905 93,148 [95, 46] 
[25, 49] [26, 10] 57, 43 [42, 22] 54, S Ie oH qii [58, 29] [59, 56] 
[60,17] Aesch. 1,98 2,166 3,78 3, 88 3,173 Lye. 96 Hyp. 5,2 2. 
Attamen ut in hac parte modum orator imponat usui sententiarum, 
vel ipsa natura narrationis postulat. Itaque consentaneum est 
oratores sententiis in media narratione moderate usos esse, 
plerumque in exitu vel initio eas collocavisse. 

Molem sententiarum autem confirmatio exhibet, cui etiam 
rhetores enomologiam convenire iudicant. Nam sine dubio sen- 
tentiae ad argumentationem aptissimae sunt, propterea quod eis 
verba oratoris confirmantur, qui, quae auctoritatem apud cives 
habent, in universum ea pronuntiet (test. 52, 53, 19). Itaque 
confirmatio, quod ad usum sententiarum attinet, primum locum 
obtinet. 

De epilogo desunt testimonia rhetorum ad sententias perti- 
nentia; quod casui tribuendum esse oratorum usu probatur. Nam 
si consideras, quid epilogo efficere velit orator, sententias ad 
eum quadrare intelleges. —Compositus est epilogus, ut doce: 
Aristoteles (rhet. p. 1419 b 10 sq. ) Ex quattuor partibus: £X τὲ 
TOU πρὸς ἑαυτόν κατασκευάσαι εὖ τὸν ἀκροατὴν καὶ τὸν ἐναντίον 
φαύλως, καὶ ἔκ τοῦ αὐξῆσαι καὶ ταπεινῶσαι, καὶ ἔκ τοῖ; εἷς τὰ 
πάϑη τὸν ἀκροατὴν καταστῆναι καὶ ἐξ ἀναμνήσεως. Alii primam 
partem omittunt!) vel etiam amplificatione et commiserationc 
coniunctis bipertitum tantummodo epilogum statuerunt.?) Illa vero 
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Aristotelis verba £x re τοῦ πρὸς ἑαυτὸν κατασκευάσαι εὖ τὸν dxpoa- 
τήν ἦϑος exigunt, ut amplificatio et commiseratio πάϑος. Itaque 
γνώμας ad epilogum aptas esse perspicuum est, nec mirum, quod 
sat amplum illarum numerum ex orationibus collegi: Ant. 1012 
5,91 Lys. [2,77| [2,78] Is. 10,22 Isocr. 6, 90 6, 91 .6,101/2 
6,104 6,109 6,111 Dem. 18, 308 18,321 20, 135 90, 140 90, 151 
20,154 20, 161 20,162 21, 161 21, 177 21, 183 21, '205 21. 2017 
21.990 Aesch. ie 119 15180. 235 189 2.149 2,159 2,161 9; 104 
2-166; 2 181.3; 233 2, 248 Hyp. 2, 14 2,20. Sed noli mirari 
numerum sententiarum, quas attuli. Omnes quidem sunt in epilogo, 
sed semper fere in eo, qui cum argumentatione connexus ab 
oratoribus supra modum prolatus est. In eo autem, qui paucis 
verbis orationem claudit, raro sententias invenies. Ut summam 
faciam, oratores attici sententiis in exordio, narratione, epilogo 
moderate, in argumentatione prolixius usi sunt. 

Ultima dissertationis huius pars erit de sententiarum collo- 
catione ita, ut quaeratur, num cum orationibus traditis conspirent, 
quae de sede sententiae in singulis orationis partibus adsignanda 
rhetores praeceperunt. Prooemium, quod a sententia incipit, 
colorem antiquum habere Demosthenis scholiasta docet (test. 56). 
Antiphon solum 21 et 271 initio prooemii γνώμην collocavit, 
22 autem in exitu huius partis. Andocides neque initio neque 
in exitu exordii sententias posuit.  Lysiam prooemium acutis 
sententiis claudere solere Dionysius observavit (test. 57). Nec 
vero coniungunt sententiae 3,4 et 24,3, ut rhetor de Lysia dicit 
prooemium cum ea parte orationis, quam πρόϑεσιν Graeci vocaban t. 
sed prior (3.4) prooemium cum narratione connectit, altera (24,3) 
prooemium cum confirmatione. In his Dionysii verbis se Isocratem 
audire Sauppius professus est. Sed cum apud hunc oratorem 
ne una quidem sententia prooemium claudat, eum horum ver- 
borum auctorem non esse iudico.) Aliter res se habet in Demos- 
thenis orationibus. Collocat enim sententias 3,2 15,4 [42,4] 
O» II' IH KE Ms in exitu prooemii; nec vero veretur, quod 
scholiasta vituperaverat (test. 56), sententiam initio quoque ponere, 
ut [52,1] [55,1] 4.4 ep.L 1. Apud reliquos oratores neque 
exordii initio neque in exitu sententias inveni. 

Venio ad narrationem ; cuius partis initio his locis sententiae 
inveniuntur: Dem. 19,208 19, 258 25,46 25,49 [26,10] 55,1. 
Etiam in exitu narrationis oratores dissentientes a Theone (test. 62) 
interdum sententias extulerunt: Ant. 6,25 And.[4,12] [4,32] 
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Lys.[6,32] 25,23 Isocr. 15,128 ep.4,9 Dem.2,20 4,24 18,47 
18,205 37,43 [42,22] Aesch. 2,166 Hyp. 5,2. 

Sequitur confirmatio. Atque quae rhetor de probatione prae- 
cipit (test. 64), quamquam in universum cum oratoribus consen- 
tiunt, tamen vel ea de causa ab his discrepant, quod rhetores 
non secundum certam quandam normam, sed, prout res et causa 
ferebat, ea adhibuerunt; neque magis Anaximenis praeceptum 
de sententiis cum testimoniis aut probabili coniungendis ad ora- 
torum usum quadrat (test. 65). Unum locum apud Lysiam (19,53) 
repperi ubi orator γνώμην in fine probabilium et testimoniorum 
collocavit Contra exempla oratores saepe sententiis clauserunt, 
ut iam scholiasta apud Demosthenem observavit, qui Demosthenem, 
cum in Olynthiaca prima (1,5) exempla explicaverit, verba sua 
quasi sententia signavisse dicit (test. 66). Exempli gratia afferam 
Dem. 20,162, ubi orator, postquam per exempla exposuit, quantas 
fortunae commutationes Lacedaemonii, Syracusani, Dionysius, 
passi sint, hanc sententiam profert: ἀλλ᾽ οἶμαι τὸ μέλλον ἄδηλον 
πᾶσιν ἀνϑρώποις, xai μικροὶ καιροὶ μεγάλων πραγμάτων αἴτιοι 
γίγνονται. διὸ δεῖ μετριάζειν ἐν ταῖς εὐπραξίαις καὶ προορωμένους 
τὸ μέλλον φαίνεσϑαι. Eadem sententiarum sedes in exemplis in- 
venitur his locis: Ant. 5,71 And.3,32 Isocr. 6,44 6,102 6,104 
Dem: P5:59:695113,25]- [15; 10] 18,97. 199204719, 296 30. 11 
21,183 22,16 23,114 23,122 23,127 Aesch. 1,179 2,164 Hyp. 
3,97 Din. 1, 74. Neque exemplorum in fine tantummodo oratores 
sententias collocabant, sed sunt etiam nonnullae sententiae, a 
quibus incipiunt exempla: Isocr. 4,139 6,44 7,5 7.11 8,103 
8,106 Dem.3,21 8,73 9,55 10,7 15,28 18,48 18,97 20,161 
23,191 [25,22] Lyc. 128 Din. 174. 

Ad probationem κεφάλαια τελικά spectant. Observavi autem 
ea, quae Anaximenes de sententiis et de iusto, legitimo, aliis 
docet, non plane oratoribus probata fuisse (test. 64); nam nisi 
Demosthenem oratorem neminem novi, qui partes capitum fina- 
lium per sententias clauderet; et ne huic quidem iste adornationis 
modus usitatus est, sed interdum vel raro probatur. 16,6sq. ex- 
plicat iniustum atque inutile esse Megalopolitanos Lacedaemoniis 
tradere, quam argumentationem sequitur sententia (10): δεῖ δὲ 
σκοπεῖν uiv καὶ πράττειν ἀεὶ τὰ δίκαια, συμπαρατηρεῖν δ᾽ ὅπως ἅμα 
καὶ συμφέροντ᾽ ἔσται ταῦτας, | Praeterea usurpat orator in exitu 
partis eius, quae tractat συμφέρον, sententias 8,51 et 10,27. 

Probatione denique maxime aptum epichirema; veram autem 
sententiam illam Quintilianeam esse, de qua fusius supra (p. 32) 
disputavi, oratorum usus evicit, quippe qui neque in fine epi- 
chirematis neque initio sententias ponere solerent. 

Addo observationes quasdam ad orationum genera laudationis 
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duo et accusationis (test. 67). Atque doctrina laudationis Anaxi- 
menea in universum ab oratorum usu discrepat. Praeceptum vero 
de sententiis, quas singulis laudationis capitibus subiciendas esse 
dicit, ne uno quidem exemplo ex oratoribus petito confirmare 
possum; quod non mirum, cum omnino in laudationibus Atticorum 
sententiae rarissimae sint. 

In iis quoque, quae Anaximenes de accusatione dicit (test. 68), 
oratores dissentiunt. Multae quidem sententiae in accusationibus 
inveniuntur, non vero, ut vult Anaximenes, post testimonia et 
ea, quae sequuntur ex quaestionibus, collocatae sunt (cf. p. 36). 

Et quoniam comparatis inter se rhetorum praeceptis et 
oratorum usu invenimus non leves nec raras discrepantias illis 
intercedere, relinquitur, ut ipsum illum usum explanemus brevi- 
terque illustremus. Testimonia commentati vidimus (p. 36) rhe- 
tores iussisse sententias non solum in fine vel aliis locis singu- 
larum dispositionis partium, sed omnino in clausulis esse collo- 
candas ita, ut confirment et quasi signent verba, quae antecedunt. 
Quod apud Demosthenem iam Blassius observavit. Dicit enim 
ile vir doctus: Die Gnome folgt bei ihm meistenteils der Einzel- 
bemerkung und wird an dieser verstündlich und zugünglich.!) 
Eodem modo reliqui oratores sententiis usi sunt. Omnia enim, 
quae demonstrant, quae refellunt, quae reprehendunt, laudant, 
sententils confirmare et comprobare solent. Paucis exemplis rem 
illustraàbo. Dem. 3,52 cum Athenienses vituperaverit, quod rem 
publicam non populus ipse regeret, sed pauci, qui illum devin- 
cirent et humiliter sentirent de re pubiica, hac sententia 
argumentationem terminat: ἔστι δ᾽ οὐδέποτ᾽, οἶμαι, μέγα καὶ νε- 
m φρόνημα λαβεῖν μικρὰ xal φαῦλα πράττοντας" ὅποῖϊῖ᾽ ἄττα 
γὰρ ἂν τἀπιτηδεύματα τῶν ἀνϑοώπων ἢ, τοιοῦτον ἀνάγκη καὶ τὸ 
φοόνη μ᾽ ἔχειν. Saepius autem orator. quod exposuit, per sententiam 
comprehendit. 20,18 enim Isocrates demonstrat utile esse populo 
et iudicibus Lochitam damnare. Haec verba complectitur sen- 
tentia: ἔστι δὲ δικαστῶν νοῦν ἐχόντων περὶ τῶν ἀλλοτρίων τὰ 
δίκαια ψηφιζομένους ἅμα xal τὰ σφέτερ᾽ αὐτῶν εὖ τίϑεσϑαι.) Con- 
feras praeterea: Ant. 1012 5,19 5,13 Απᾷᾶ. [4.6] Lys. [6,32] 
Jsoer, 5,118 | 5,139 06,39 6,51 6,111 7,28 $8,060. 8,120. 9;'v 
15,239 20,18 ep. 2.21 ep. 4,9 Dem. 1,20 3.32 6,27 8,12 
18, DES 18 15,91 18,205 18,9247 18,269 19, 71 ΤῸ 840 
20,17 20, 135 21, 46 21,57 99. 64 [26, 18]. 51, 12 [60, 14] 
[61,35] Aesch. 1,48 1,189 .3,16 3,147 Lye. 6.  Secat igitur 
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γνώμη orationem in duas vel complures partes (interdum enim 
brevi spatio intermisso duae vel tres sententiae deprehenduntur), 
ita, ut perspicuam reddat et manifestam argumentationem. Sin- 
culae autem partes, quas sententiae claudunt, diversi ambitus 
sunt, nec desunt ampliores, saepe autem γνώμη terminat partem, 
quae constat ex uno vel duabus enuntiatis. Ut verba mea 
illustrem, afferam nonnulla exempla. 3,17 sq. Demosthenes 
cives monet, ut malint, quid utile sit, deliberare, quam semper 
iucundum cupere. Sequitur sententia: εὔξασϑαι μὲν ὦ ἄνδρες 
᾿Αϑηναῖοι ῥδάδιον, εἷς ταὐτὸ πάνϑ᾽ ὅσα βούλεταί τις ἀϑοοίσαντ᾽ ἐν 
ὀλίγῳ: ἑλέσϑαι δ᾽, ὅταν περὶ πραγμάτων προτεϑῇ σκοπεῖν, οὔκεϑ᾽ 
ὁμοίως εὔπορον, ἀλλὰ δεῖ τὰ βέλτιστ᾽ ἀντὶ τῶν ἡδέων, ἂν μὴ συν- 
αμφότερ᾽ ἐξῇ λαμβάνει. | Hae sententia prolata ad ϑεωρικῶν 
tractationem transit. Utile est cognoscere etiam Lys. 31, 10/11, 
quod exemplum totum afferam: ὅσοι μὲν τοίνυν διὰ συμφορᾶς ἰδίας 
οὐ μετέσχον τῶν τότε γενομένων τῇ πόλει κινδύνων, συγγνώμης 
τινὸς ἄξιοί εἶσι τυχεῖν" οὐδενὶ γὰρ οὐδὲν ἑκούσιον δυστύχημα γίγνεται" 
ὅσοι δὲ γνώμῃ τοῦτο ἕπραξαν, οὐδεμιᾶς συγγνώμης ἄξιοί εἶσιν" 
Bipertita haec sententia nullo vinculo cum eis, quae sequuntur, 
coniuncta est; duas igitur partes discindit. Saepe autem sen- 
tentia inter duas orationis partes medium locum ita tenet, ut, 
cum alteram ab altera secernit, simul alteram cum altera con- 
iungat. Quod ubi fit, orator a sententia profectus ea, quae in 
priore tractavit, in altera parte diligentius persequitur. Isocrates 
1,12sq. ostendit Athenienses nihil prospere agere, propterea quod 
res publica non bene constituta sit; quod per hanc sententiam 
confirmat (14): ἔστι γὰρ ψυχὴ πόλεως οὐδὲν ἕτερον ἢ πολιτεία, 
τοσαύτην ἔχουσα δύναμιν, ὅσην περ ἔν σώματι φρόνησις. αὕτη γάρ 
ἔστιν ἣ βουλευομένη περὶ ἁπάντων, καὶ τὰ μὲν ἀγαϑὰ διαφυλάττουσα, 
τὰς δὲ συμφορὰς Óuageóyovoa. Ab hac orsus denuo explicat 
Athenienses, cum sublata sit disciplina rei publicae, in iniquo 
statu esse. Demosthenes 2,11 sq. exponit, quid facere Athenienses 
opus sit, eosque adhortatur, ut prospiciant, ne verba sola legati 
ostendere possint Athenienses, sed etiam facta amare. Quae 
verba ut affirmet, adicit sententiam: ὡς ἅπας μὲν λόγος, ἂν dz- 
óvr ἔργ᾽ ἔχῃ, μάταιόν τι φαίνεται xal xevóv, μάλιστα δ᾽ ὃ παρὰ τῆς 
ἡμετέρας πόλεως" ὅσῳ γὰρ ἑτοιμότατ᾽ αὐτῷ δοκοῦμεν γρῆσϑαι, 
τοσούτῳ μᾶλλον ἀπιστοῦσι πάντες αὐτῷ. Deinde quid faciendum 
sit Atheniensibus, explicat. Eiusmodi sententiarum usum exem- 
plorum apud oratores ingenti numero illustrari licet): Ant. 154 
109.5,9 5,5 5,6 5,14. 5,71 5,12 5,49 5j91 6,2 6,5 And. 


? Eodem modo Euripidem sententiis usum esse Hofingerus docuit 
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2,5/6 3,2 [4,1] [4,12] [4,19] [4,32] Lys. [2, 17] $i "d 
[6,6] [6,15] [62911] 2/05 39 ΠΟ ΟΠ 16; 1911935 
30 19,53 20,12 20,32 94, 10 Ent TOXSS T 11 9L 24 32,21 
,66 10,22 Isocr.4, "78 4, 130 4, 160 b, 35 Ὦ 9) 6, 50 6, 59 
6,91 6,104 1, jb 7,11 7,14 PU T7857 8.8 8,32 

ὃ 8, 58 8,105- 8,106 SG; Lbto10/5. 710,6 10,2795:52:198 

,185: 127 187 12,923 12, 244 13, 14 db; 132 5; 119 15,955 

5, 918 15, 911 16,39 /2b6 8 17 ep. 3/4 6,6 8,5 Dem. 1,5 
; [1 {σι 29 9.12 9.14 9,90. Ὁ 90 2,93 2.96 2,97 3,15 

8 3,19 3,91 4,5 4,6 4,10 4,14 4,24 4.49 6,21 6, 95 

4 [7,26] 8,61 8,66 9, 16 9,17, 9,53 9,55 9,69, 9, 13 

2 *b0c40 0.19 10, 63 10,69 11, 15] [13, 16] 14, 8 14,30 
14,33 15, 20 15, 28 [17,1] [τὶ 19] 18,47 18,48 18, 95 18, 91 
18, 159 18, 189::18.192^ 18,192. 15. 198 18, 942 18, 252 18, 256 
18, 21 18, 280 18, 292 318,321 19, 6:119, 81 19 151 199009 
19, 184 19,201 19, 208 19, 215 19,239 19, 296 19, 919 0, 99 
20, 46 20,56 20, 108 20, 126 20,140 20, 151 20, 161 21. 94 
91, 66 21,67 31, 69. 93: «0! do 9g 21, 118 21, 161 2], 205 
21, 207081 920 399 51 29. 62 93, 50 23, 101 23, 121 93. 134 
28,197 24,1063 24, 3205 24, 210 [25,7] [25, 22] [25, 24] [25, 32] 
[25, 33. [25,39] [25, 46] | [28, 66] [25,81] [25,93] [26,3] [26,4] 
[26500]. 499909]. [26,90], [26/96] 2042 36,44 30,52. 92956 
38,26 [41,23] 45,1 54,38 57,84 57,86 57,45 [58,23] [58,29] 
[58,59] [58,61] Ι i59, 56] [00,170] [60, 31] [61, 1| 161,23] [61,39] 
[601,42] β Es He KA« KB» KT' KE». ΚΠι AI5 AH. AHs. AO2 
MI» ΜῈ M&i M N? NA ep. 15 I7 112 I1 15. II20 TII14 
II144 III45 Aesch.1,2 1,22 1,84 1,98 1,129 1,180 2,8 
2.112-2,120:,2,149 2,159 2: 161 9 181 o: 88 D 110 Xn IE 
3,174 8,298 3,233 3,248 Lyc. 46 49 92 94 96 128 133 
Hyp. 2,14 3,81 4 col. d. 5 6,25 6,41 frg. 48 248 Din. 2,3 3,0. 
In numero harum sententiarum et eas ]ibenter duxerim, quae 
παρενϑετικῶς stant. Sunt autem hae: Ant. 1,57 3,29 Isocr. 8,10 
Dem. 10,6 16,30 18,308 23,124 [26,20] 39,14 57,1 ep. II 20. 

Sed quaerat quispiam: Quid? sententiam dicis apud oratores 
atticos semper in fine, numquam positam esse initio explicationis, 
ut apud Euripidem?!) Etiam hanc rem breviter exponam. Attuli 
iam nonnulla praecepta (test. 56, 60, 61), ex quibus apparet initio 
apud antiquos γνώμην inusitatam non fuisse, nec deesse sen- 
tentias, quae initio prooemii, narrationis, exempli (p. 48 sq.) 
leguntur. Praeterea supra commemoravi (p. 51) multas esse 
sententias, a quibus, cum verba oratoris confirmavissent, denuo 
oriatur disputatio. At his locis exceptis raro sententias initio 


Jet I p.125q. Hof. 
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I ἸΕΘΝ Ξρὶ 


invenis: ΕΟ 5,115. 6,34 8,129 15,14 15,18 15,79 15,189 
15,2317 Dem. 3,14 16,24 18,227 19,300 25,15 Aesch. 1,24 


Lye. 60 7*9.!) 
Itaque sententiarum longe maximus numerus in clausulis 
singularum partium vel argumentationum invenitur. 


1) Inde quibus particulis eae cum enuntiatis, quae antecedunt, connexae 
sint, patet. Particulam γάρ oratores, ut confirment, quae antecedunt, cre- 
berrime adhibuerunt. Pro particula γάρ usurpatum est interdum ὡς vel ὅτι. 
Raro oratores particula οὕτως usi sint, ut comprehendant, quae exposuerunt, 
velut καίτοι, ἀλλά, δέ, ut refellant. Interdum si quid colligere vult orator 
ex iis, quae explicavit, particulae ὥστε, διόπερ, τοίνυν, οὖν inveniuntur. Non- 
nullis denique locis γνώμη sine particula prolata est, ut Dem. 18,242. Alio 
modo sententia cum enuntiato, quod sequitur, coniuncta est. In enuntiato 
sententiam sequente orator sua causa illustrat id, quod generatim in sen- 
tentia pronuntiavit. Itaque pronomina demonstrativa vel relativa, ut ταῦτ᾽ οὖν, 
καὶ τοῦτ᾽, ὧν ἕνεκα vel particulae γάρ, οὖν, τοίνυν, ὥστε usui sunt; denique ubi 
de persona in sententia agitur, transitiones, velut à τούτῳ, Ov εἷς ἐγώ etc. 
apparent. 


Index sententiarum. 


Antiphon: 

vevoaAoyíau 16564 109 1012 251 252 2,13) 

z. t. “Πρῴδου φόνου 5,8 5,5?) 5,6 5,145) 5,19 5,71 5,72 5,73 
5-19" 5,9E 

z.*. xoge?tov 06,2 6,5 0,25 τ Ὁ. 


Andocides: 

π. t. μυστηρίων 1,50 1,57. 

σ. τ. ἑαυτοῦ καϑόδου 2,060. 

σ. t. Δακεδ. εἰρήνης 3, D 3,20 3,32. 

[κατ᾿ ᾿Αλκιβιάδου} 4, 1 4,6 4, 12 419 4,24 4,32. 
Lysias: 

[ἐπιτάφιος] 2, 2,78. 

σι. Σίμονα 93,2 9,4: 

[x. Δνδοκίδου) 6,645) 6,15 6151 0.92: 

τ τὸ σηκοῦ (0,99. 

κ. Θεομνήστου 10,2. 

x. ᾿Αλκιβιάδου A. 14,4. 

óz. Μαντιϑέου 16,1 16,19. 

oz. τ. "Áowotog. χρημάτων 19,5. 19,30 19,53. 

oz. lHHoAvovodvov 20,12 20,32. 

oz. v. ἀδυνάτου 24,3 24,10 24,16/18. 

[4ημ. καταλ.] ἀπολογία 25,23. 

x. Φιλῶνος 31,10 31,11 31,245) 

x. Διογείτονος 32,21 

frg. 143, 266, 26, 21, 280. 


ἢ verba αὐτὴ γὰρ ἡ ἡλικία τῶν νέων κατέκρινε (3602) non γνώμη sunt, 
propterea quod ἄν supplendum est. 

?) Optimo iure Hug 5,5 ἁμάρτημα delevit, cf. Hug, de arte critica in 
orat. Ant. factitanda. Index lect. Tur. 1972 p. 26. 

ΡΘΕ 6:2: 

1) Frustra nisus, quem sensum habeat dictum 6,3 eruere, optimum 
esse censui Thalheimium sequi, qui verba eidem grammatico deberi cui 82 
suspicatus est. 

?) Servem hanc sententiam; ita se habet etiam γνώμη 20,82, ubi, quod 
γνώμη in universum dicit, id verbis, quae sequuntur, explicatur. 


Isaeus: 

a. r. Πυῤῥου κλήρου 93,66. 

z. τ. ᾿Αριστάρχου κλήρου 10,22 

frg. 181, 132, 4155.) 
Isocrates: 

Πανηγυρικός 4, (8 4,130 4,139 4.100. 

ρος, Ὁ, 5234 5,113 5,118 5,139. 

᾿Αρχίδαμος 6,84 6,39 6,44 6, 45 6 ,49/50 6,91^0,59. 6:90" E GE 
6,101/2 6, 104 6, 109 6, ER 

᾿Ἡρεοπαγιτικός 7, BUT. 11 T; 14 1,28 7,40/|41 7,'8. 

π. εἰρήνης 8,0 8,8 8.10 8,82 8,35 'g, 39 8,58 8,60 8,103 
8,106 8,114 8, 190 8, 129. 

'"Evayóoag 9.1 9,40. 

Ἑλένη 10,5 10,6 10,47. 

Παναϑηναικός 19,138 12,185 19,187 12,223 12,244. 

z. t. σοφιστῶν 19. 1418. 

]Π]λαταικός 14,25. 

az. Σἰντισύσειως 15,14 15,18 15,79 15,128 15,132 15,179 15,189 

I5 PT 715.239 15.2355. 15,218: 15,290 15,511" 

v, Cevyovc 16,39. 

Καλλίμαχον 18,9. 

Aoxírov 20,7 20,18. 

Ebüovovv 21,6 91, T 

ep.2,:21-9,21 3,4 4,9 Bb 55 910 975. 


RNRSB 


Demosthene 
᾿Ολυνϑιακός a 1. 
Ὀλυνϑιακός B 2. 


ἘΠ 200) I. 23. 

2,9/10? 2,12?) 2,14 2,20 2,224 2,23 
2.26 2,21. 

᾿Ὀλυνϑιακός VE. 

z. Φιλίππου a 4, 

x. Φιλίππου D 6, 

[7. “Ἁλοννήσου] "ag. 

z.T.£y Χερρονήσῳ 8,01 8,6015) 8,66?) 8,72 8,13. 

x. Ounnov y 9,16 9,17 9,53 9,55 9,69 9,173. 

x. Φιλίππου ὃ 10,6 10,7 10,27 10,40 10,42 10,63 10,69. 


2,14. 3,15 3,18 3,19 93,21 3,925) 
4, 6 4, 10 $) 4, 14 4, 24 4.49. 
1 6, 


es: 
5 
8 
9 
5 
91 6,25 6,27 6,84.) 


1) locum 2,8, qui γνώμην continet, Sauppius delevit, B.-5. Or. Att. p. 332. 
ΟΕ [11.1]. 

3]- et t1. 23]. 

4) ef. [11, 15]. 

?) cf. [13,25]. 

*J ΓΕ ΒΘ 

ὍΣ, ΖΗ Σ᾿ 

5) [10,63]. 

5 [10,69]. 


PEE PS 


[π. v. ἐπιστολήν] 11,15. 

[. συντάξεως] 19:10. 15. 10 19,291 

π. τῶν συμμοριῶν 14.8 14.9 14, 930 14,33. 

π. τῶν Ῥοὸ. ἐλευϑερίας 15,4 15, 10 1516 15,18 15/290 EO 
15,28. 

óz. Μεγαλοπολιτῶν 16,10 16,24 10,90. 

[π. τ. πρ. "Az. οὐνϑηπάηη ib 1 17,18. 

σι. τ. otep.. 18,44 18,48 18, 95 18, 94 18,159 18,199. 18. 192 
18,198 18,205 18,997 18, 249 18,247 18,252 18,256 
18,269 18,2717 18,280/81 18,292 18,308 18,321. 

E. ἘΠ ΣῈ 15 6 10. 71 19, ΘΗ 10. 151 19, 172 19,184 
19,201 19,208 19, 215 19, 239 aD. 958 19, 267 19,296 
19, 300 19, 313 UE 339 IE 340. 

7. π᾿ Δετείνὴν 20,17 90, 39 20, 46 20, 49/50 20,56 20,108 20,126 
20, 135 90, 140 20, 151 20, 161 20, 162. 

SM 21, 34 21,46 21,57 91, 60 21, 6 21,69 21,70 21,98 
21,118 51, ipi 25105 90 183 21, 205 21, 207 91,220. 

e. ΕΗ ΕΣ 59:18 99. 51 99, 62 22, 64. 

x. ᾿Αριστοκράτους 93, 50 93, 101 23. 113 23,114 23,122 23,124 
23, 127 93,184 23,148 23,191 93. 191. 

κ. Τιμοκράτους 24,163 24,205 24,210. 

[x. ᾿Δἀριστογείτονος] 25,7 25,15 25,21/22 25,24 25,32 25,33 
25,89 25,46 25,49 25,606 25,81 25,93. 

[κ. ᾿Αριστογείτονος β] 26,3 26,4 26,10 26,18 26,19 20,20 20,26. 

z. "Üvijvoga β 31,12. 

óz. Φορμίωνος 36,44 306,44 206,52. 

z. Ilavzaíverov. 31,48. 31,56. 

z. Navotuayov | 38,20. 

z. Βοίωτον | 39,14. 

[z. Σπουδαίαν] 41,23. 

[z. Φαίνιππον] 42,4 42,22. 

x. Στεφάνου | 45,1. 

σι. t. στεφάνου 01,12. 

[π. Κάλλιστον] 52,1. 

x. Κόνωνος 54,38. 

[z. Καλλικλέα] 55,1. 

σι. Evpovitógv 57,1 57,84 57,86 51,49. 

[x. Θεοκρίνου] 58,23 58,29 58,59 58,061. 

[x. Νεαίρας] 59,56. 

[ἐπιτάφιος] 60,14 60,17 60,37. 

[docvuxóc| 61,7 61,23 601,35 01,39 0601,42 601,52/53. 

προοίμια B E3 H2 02 IT' IH KA4. KB2 KIT' KE2 KH1 
AA1 AI8 AH1 AH8 AO2 M38 MI? ME38 MO1 ΝᾺ 
N2 NA 


EU BI. ΈΕΝΣ 
ep L1 L5 L7 L12 IL15 IL20 IIL14 IIL44 IIL45 V,5 
frg. 19, 18, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42,!) 46, 47, 48. 
Pytheas frg. 10. 


Aeschines : 
x. Tusáoyov 1,2 1,22 1,24 1,48 1,84 1,98 1,129 1,179 1,180 
1,189. 


zt. t. παραπρεσβείας 2,3 2,112 2,120 2,149 2,159 2,161 2,164 
2,166 2,181. 

z. Kuowpóvroc 9,16 3,88 3,147 3,160 3,1683 3,170 3,113 3,174 
3,228 3,283 3,248. 


Lycurgus: 
6?) 46 49 60 79 92 94 96 128 133 
προ gu 0S 90. TOO, 103. 


Hyperides: 
$z. Ávxógoovoc 2,14 2,20. 
$zt. Eo£evévzov 3,81 3,81. 
x. Φιλιππίδου col. d 5. 
z. ᾿Αϑηνογένους 5,23) 
ἐπιτάφιος 6,25. 6,41 
frg. 43, 48, 61, 138, 229, 235, 290, 251, 240, 240, 241, 245, 248. 


Dinarchus: 
. Δημοσϑένους 1. 4. 
. ᾿Αριστογείτονος 2,8. 
. QGuioxiéovc 9,0. 
. Mevecatzuov B.-S. p. 339. 


NN NN 


! alii hane sententiam Isocrati tribuerunt, cf. B S. p. 255. 

?| verba ἁπλοῦν τὸ δίκαιον, ῥάδιον τὸ ἀληϑές, βοαχὺς ὁ ἔλεγχος, quae 
apud Lycurgum leguntur 8 33, non γνώμη sunt, cf. Nicolai, Lyk. Rede gegen L. 
2. Aufl. 1885 p. 32. 

?) quod viri docti hoe loco coniecerunt, mihi non placet; fortasse 
orator scripsit: ἀσέβε)ιαν respiciens verba ὀμνύουσα τοὺς μεγίστους ὅρκους z^. 
(8 1) 


Typis expressit Robertus Noske Bornensis. 


IDA. 
"UM 


Vita. 


Natus sum Hans Framm Wismariae a. 1886 ante diem XV 
Kalendas Martias patre Carolo, matre Carolina e gente Averhot. 
Fidei addietus sum evangelicae. Litterarum primordiis in Gym- 
nasio Wismariensi imbutus sum. Vere anni 1905 maturitatis 
testimonium adeptus per duo semestria in academia Gottingensi 
litteris me dedidi. Deinde studiis imprimis philologicis Argen- 
torati incubui. Ibi per annum sodalis fui seminarii philologici, 
cui Keil et Reitzenstein praeerant. Ad exercitationes archae- 
ologas admiserunt me Michaelis et Winter, ad historicas Neumann. 
Praeterea docuerunt me Leo, Schwartzius, Busolt, Baeumker. 


Quibus omnibus viris doctissimis quantum debeam, numquam 
obliviscar. 


